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A Naturliche Bodenfunktionen

1 Bodenfunktion: Lebensraumfunktion

1.1 Bodenteilfunktion: Lebensgrundlage fur Menschen
Kriterium: Uberschreitung von Vorsorge-, Priif- und MaRnahmenwerten der
BBodSchV
(Wirkungspfade Boden - Mensch, Boden - Nutzpflanze, Boden - Grundwasser)

Der Schutz dieser Bodenfunktion wird tber die Verordnungen des BBodSchG geregelt. Zur An-
wendbarkeit der Vorsorgewerte in der BBodSchV ist die Kenntnis von Hintergrundwerten not-
wendig. Tabellen- und Kartenwerke hierzu werden in den meisten Bundeslandern erstellt.

1.2 Bodenteilfunktion: Lebensgrundlage und Lebensraum flr Pflanzen und Bodenorga-
nismen
Kriterium: Naturnahe
Mag fiir weitgehend anthropogen unbeeinflusste Pedogenese

Methoden auf der Grundlage von Bodenkartierungen:

1.2.1  Quelle: GUNREBEN et al. 2002
Dokumentation: GUNREBEN et al. 2002
Anwendungen: Niedersachsen: NLfB (testweise)
Beschreibung: Die Naturnahe eines Bodens wird anhand der Beeinflussung seiner
naturlichen Eigenschaften beurteilt. Als Merkmale kénnen ein unveranderter Profilaufbau
und bei grundwasserbeeinflussten Boden ein naturliches Wasserregime (keine
Entwasserung) herangezogen werden. Die Ableitung erfolgt Uber die Nutzung und
Uberpragung.
Eingangsparameter: Bodentyp, Nutzung
MalRstabseignung: fur alle Mal3stabe
Datengrundlage: Bodenkartierung nach KA3 / KA4

1.2.2  Quelle: UMWELTBEHORDE HAMBURG (1999)
Dokumentation: UMWELTBEHORDE HAMBURG (1999), Nr. 3.1.2
Anwendungen: Hamburg: Umweltbehdérde (bei einzelnen Planungs- und Genehmigungs-
verfahren)
Beschreibung: Die Intensitat der anthropogenen Uberpragung des standorttypischen Bo-
dens wird anhand von Boden- und Standortparametern beschrieben und in Klassen be-
wertet. Der Parameter mit der schlechtesten Einstufung (d. h. hohe Intensitat anthropo-
gener Uberpragung) bestimmt die Gesamtwertigkeit des Bodens.
Eingangsparameter: Substratabfolge, Verdichtung, Versiegelung, Nutzungsform, Was-
serregime, Schadstoffsituation
Mafstabseignung: > 1:10.000
Datengrundlage: Boden-, Nutzungs- und Versiegelungskarten oder parzellenscharfe Er-
hebung.
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1.3 Bodenteilfunktion: Lebensgrundlage und Lebensraum fir Pflanzen
Kriterium: (a) Standortpotenzial fur Pflanzengesellschaften
Das Standortpotenzial des Bodens, das die Ansiedlung und Ausbildung nattirlicher (und evtl.
seltener) Pflanzengesellschaften ermdglicht

Methoden auf der Grundlage von Bodenkartierungen:

1.3a.1

1.3a.2

1.3a.3

Quelle: UMWELTMINISTERIUM BADEN-WURTTEMBERG (1995)

Dokumentation: UMWELTMINISTERIUM BADEN-WURTTEMBERG (1995): Nr. 5.2.2
Anwendungen: Baden-Wirttemberg (testweise bei Planungs- und Genehmigungsverfah-
ren)

Beschreibung: Die Standorte werden entsprechend ihres Wasserhaushaltes und Nahr-
stoffangebots eingestuft. Extreme Standortverhaltnisse werden hoch bewertet. Zusam-
men mit den Kriterien Seltenheit und Hemerobie wird eine einzelfallbezogene ,verbal-
argumentative“ Bewertung vorgenommen.

Eingangsparameter: Bodentyp (KA3), Bodenart (KA3), Skelettanteil, Trockenrohdichte,
Horizontierung und Horizontmachtigkeit, klimatische Wasserbilanz, Hangneigung, Expo-
sition, nutzbare Feldkapazitat, austauschbar gebundene Kationen im Profil, regionale
Seltenheit, Hemerobiestufe

MaRstabseignung: fiir alle Maf3stabe

Datengrundlage: Bodenkartierung nach KA3, sowie Klimadaten und Hangneigungsda-
ten; Seltenheit und Hemerobie miissen im Einzelfall beurteilt werden.

Einschrankungen: Zur Beurteilung der Seltenheit existieren keine standardisierten Ver-
fahren. Die Hemerobie kann nur im Einzelfall bei Kenntnis der Nutzungsgeschichte grob
abgeschatzt werden. Das Verfahren beruht daher zum Teil auf expertengestitzten Ein-
schatzungen.

Quelle: SCHRAPS & SCHREY (1997)

Dokumentation: GEOLOGISCHES LANDESAMT NORDRHEIN-WESTFALEN (1998)
Anwendungen: Nordrhein-Westfalen: GD, Bezirksregierungen (Aufstellung oder Neufas-
sung von Gebietsentwicklungsplanen); GD (Umweltverwaltung im Bereich Bodenschutz)
Beschreibung: Anhand der Eingangsdaten werden extrem trockene, extrem nasse, sehr
stark wechselfeuchte bzw. karbonat- und daher nahrstoffreiche Béden als Lebensraum
fur Extrembiotope ausgewiesen.

Eingangsparameter: Bodentyp mit Nachbarschaftsbeziehungen, Ausgangsmaterial der
Bodenbildung, Grundwasserstandsstufe, Staunassestufe

Malfstabseignung: 1:5.000 bis 1:50.000

Datengrundlage: Bodenkartierung nach KA3 / KA4

Quelle: BRAHMS et al. (1989); MULLER (1997)

Dokumentation: MULLER (1997), VKR 7.8.9

Anwendungen: Niedersachsen: NLfB (routinemal3ig in Planungs- und Genehmigungsver-
fahren in RROP, LRPI, UVS, Flurbereinigung)

Beschreibung: Extremstandorte werden anhand des Nahrstoffangebotes und der boden-
kundlichen Feuchtestufe eingestuft.

Eingangsparameter: Bodentyp, Kationenaustauschkapazitat, effektive Durchwurzelungs-
tiefe, bodenkundliche Feuchtestufe (abgeleitet aus Bodentyp, Bodenart, Grundwasser-
stufe, Klimatischer Wasserbilanz, Grund/Staunassestufe, nFKye), Pufferbereich
MaRstabseignung: 1:5.000 bis 1:50.000

Datengrundlage: Bodenkartierung nach KA3 / KA4
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1.3a.4 Quelle: BAYERISCHES STAATSMINISTERIUM FUR LANDESENTWICKLUNG UND UMWELTFRAGEN
(in Vorbereitung)
Dokumentation: BAYERISCHES STAATSMINISTERIUM FUR LANDESENTWICKLUNG UND UM-
WELTFRAGEN (in Vorbereitung)
Anwendungen: Bayern: GLA (in der Planungsregion Ingolstadt, derzeit noch keine An-
wendung im Planungsvollzug)
Beschreibung: aufgrund des Bodentyps, des Wasserhaushaltes und des Carbonatgehal-
tes werden bodenkundliche Standorttypen ausgeschieden. Eine Bewertung erfolgt nur
bei sehr extremen Standorttypen, ansonsten wird eine regionale Bewertung vorgeschla-
gen.
Eingangsparameter: Bodentyp, Carbonatgehalt, nFKy, sowie bei Auenbéden Grundwas-
serstand und Uberflutungsdynamik
Mafstabseignung: 1:5.000 bis 1:50.000
Datengrundlage: Bodenkennwerte aus einer Kartierung nach KA4, Daten zur Uberflu-
tungsdynamik (Wasserwirtschaftsamter)
Einschrankungen: Die Methodik ist nicht anwendbar in Gebieten mit hohen Niederschla-
gen, d. h. in alpinen Bereichen und den Hochlagen der Mittelgebirge.
Kommentar: Da die Seltenheit und Bedeutung von Pflanzengesellschaften regional sehr
unterschiedlich sein kann, muss in den meisten Fallen auch die Bewertung anhand von
Expertenwissen regional erfolgen.

1.3a.5 Quelle: HESSISCHES LANDESAMT FUR UMWELT UND GEOLOGIE (in Vorbereitung)
Dokumentation: HESSISCHES LANDESAMT FUR UMWELT UND GEOLOGIE (in Vorbereitung)
Anwendungen: Hessen: HLUG, Regierungsprasidien Kassel, Giel’en und Darmstadt,
kommunale und regionale Planungstrager (Landschaftsplanung); Rheinland-Pfalz
Beschreibung: Die Methode klassifiziert die Standorte in Hinblick auf Extrema des Was-
ser-, Luft-, Nahrstoff- und Basenhaushaltes.
Eingangsparameter: organogene Substrate, nutzbare Feldkapazitat im durchwurzelbaren
Bodenraum, Grundwasserstufe bzw. der Staunassestufe, Einfluss der Auendynamik,
Basenhaushalt
MaRstabseignung: 1:5.000 bis 1:50.000
Datengrundlage: Flachendatenbank des HLUG; Bodenkartierung nach KA3 / KA4 sowie
Erfassungsstandard des HLUG

1.3a.6 Quelle: UMWELTBEHORDE HAMBURG (1999)
Dokumentation: UMWELTBEHORDE HAMBURG (1999) Nr. 3.1.4
Anwendungen: Hamburg: Umweltbehdrde (bei einzelnen Planungs- und Genehmigungs-
verfahren)
Beschreibung: Es wird beurteilt, inwieweit der Boden durch anthropogene Nutzungs-
Uberpragung in der Lage ist, Wasser und Nahrstoffe an Pflanzenwurzeln weiterzugeben.
Es werden mehrere bodenkundliche und phdnomenologische Parameter parallel zur
Bewertung herangezogen. Die endglltige Bewertung erfolgt Giber den Parameter mit der
geringstwertigen Einstufung.
Eingangsparameter: gesattigte Wasserleitfahigkeit, Nutzungs- und Vegetationstyp, aktu-
elle Nutzung, Durchwurzelbarkeit, Deckungsgrad
Mafstabseignung: nur parzellenscharf
Datengrundlagen: Die Daten stehen im Allgemeinen nicht Uber Kartenwerke zur Verfi-
gung, sondern missen parzellenscharf erhoben werden.
Einschrankungen: Dieses Verfahren ist nur fir stark anthropogen Uberpragte Gebiete mit
einem hohen Versiegelungsgrad von Bedeutung.
Bemerkung: In Hamburg wird diese Methode unter der Bodenteilfunktion ,Funktion des
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Bodens im Nahrstoffkreislauf* zur Beschreibung des Kriteriums ,Fahigkeit des Bodens
zur Nahrstoffabgabe an die Vegetation“ verwendet.

Methoden auf der Grundlage der Bodenschitzung oder der Forstlichen Standortskartie-
rung:

1.3a.7 Quelle: UMWELTMINISTERIUM BADEN-WURTTEMBERG (1995)
Dokumentation: UMWELTMINISTERIUM BADEN-WURTTEMBERG (1995), Nr. 5.1.2
Anwendungen: Baden-Wurttemberg (testweise bei Planungs- und Genehmigungsverfah-
ren)
Beschreibung: Extremstandorte in Bezug auf Wasser- und Nahrstoffverhaltnisse werden
anhand des Klassenzeichens der Bodenschatzung (Hutung, Moore, Geringstland) und
der Acker- bzw. Grinlandzahlen erhoben. Es wird davon ausgegangen, dass eine gerin-
ge Acker- und Grinlandzahl auf Extremstandorte hinweist, die eine hohe Bedeutung fir
seltene Pflanzengemeinschaften haben. Waldstandorte werden nicht bewertet.
Eingangsparameter: Klassenzeichen der Bodenschatzung, Acker- und Grinlandzahlen
Mafstabseignung: parzellenscharf
Datengrundlage: Bodenschatzung

1.3a.8 Quelle: MINISTERIUM FUR LANDWIRTSCHAFT, UMWELTSCHUTZ UND RAUMORDNUNG BRAN-
DENBURG (2000)
Dokumentation: MINISTERIUM FUR LANDWIRTSCHAFT, UMWELTSCHUTZ UND RAUMORDNUNG
BRANDENBURG (2000), Band Il, Nr. 1.1
Anwendungen: Brandenburg (derzeit in Testphase)
Beschreibung: Das Biotopentwicklungspotenzial wird bei landwirtschaftlich genutzten
Bdden anhand der Bodenzahl/Griinlandgrundzahl (Bodenschatzung) und bei Waldbdden
anhand der Stammfruchtbarkeitsziffer (Forstliche Standortskartierung) bewertet. Ahnlich
wie in Methode 1.3a.7 wird davon ausgegangen, dass Grenzertragsstandorte mit gerin-
gen Wertzahlen eine hohe Bedeutung flir die natlrliche Vegetation haben. Niedermoor-
standorte werden einzelfallbezogen anhand des Wasserhaushaltes und der Mdglichkeit
der Wiedervernassung, Auenstandorte einzelfallbezogen anhand der Uberschwem-
mungsdynamik und der Grundwasserstande bewertet.
Eingangsparameter: Bodenzahl/Grinlandgrundzahl bzw. Stammfruchtbarkeitsziffer, fir
Niedermoore Grundwassersténde, fiir Auenstandorte Uberschwemmungshaufigkeit und
Grundwasserstande
Mafstabseignung: auf landwirtschaftlich genutzten Standorten parzellenscharf, unter
forstlicher Nutzung 1:10.000
Datengrundlage: Bodenzahl/Griinlandgrundzahl der Bodenschatzung und Forstliche
Standortskartierung; die Parameter zur Bewertung von Niedermoor- und Auenstandorten
mussen einzelfallbezogen ermittelt werden.
Einschrankungen: Die Bewertungsklassen der Bodenzahlen wurden an die regionalen
Verhaltnisse Brandenburgs mit einem grof3en Anteil geringwertiger Béden angepasst
und kénnen dardber hinaus nicht verwendet werden.
Kommentar: Daten missen teilweise einzelfallbezogen ermittelt werden (Grundwasser-
stande, Uberschwemmungshaufigkeit).
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1.3 Bodenteilfunktion: Lebensgrundlage und Lebensraum fir Pflanzen
Kriterium: (b) naturliche Bodenfruchtbarkeit
Fahigkeit des Bodens, ohne landwirtschaftliche Eingriffe wie Diingung oder Melioration einem
breiten Spektrum an Pflanzen gute Wachstumsbedingungen zu bieten

Methoden auf der Grundlage von Bodenkartierungen:

1.3b.1

1.3b.2

1.3b.3

Quelle: UMWELTMINISTERIUM BADEN-WURTTEMBERG (1995)

Dokumentation: UMWELTMINISTERIUM BADEN-WURTTEMBERG (1995), Nr. 5.2.3
Anwendungen: Baden-Wirttemberg (testweise bei Planungs- und Zulassungsverfahren)
Beschreibung: Der Boden als Standort fur Kulturpflanzen wird Gberwiegend anhand des
Wasserhaushaltes beurteilt. Sehr feuchte und sehr trockene Standorte werden gering
bewertet, Standorte mit ausgeglichenem Wasser- und somit auch ausreichendem Luft-
haushalt werden hoch bewertet.

Eingangsparameter: Bodentyp (KA3), Horizontierung und Horizontmachtigkeit, Bodenart
(KA3), klimatische Wasserbilanz, Hangneigung, Exposition, nutzbare Feldkapazitat, Jah-
resdurchschnittstemperatur, Steingehalt im Oberboden

MaRstabseignung: fur alle Mal3stabe

Datengrundlage: Bodenkartierung nach KA4, Klimadaten

Kommentar: Die Bewertung bezieht sich auf ein breites Spektrum an Kulturpflanzen all-
gemein, nicht jedoch auf Sonderkulturen mit spezifischen Ansprichen

Quelle: RICHTER & ECKELMANN (1993)

Dokumentation: MULLER (1997), VKR 7.8.1; AD-HOC-AG BODEN (2000), Nr. 6.1
Anwendungen: Niedersachsen: NLfB (routinemafig in Planungs- und Genehmigungsver-
fahren in RROP, LRPI, UVS, Flurb.)

Beschreibung: Die natirliche Ertragsfahigkeit eines Standortes wird anhand des Was-
serhaushaltes, des Tongehaltes und des effektiven Wurzelraums beurteilt. Sehr feuchte
und sehr trockene Standorte werden gering bewertet, mittlere Standorte werden hoch
bewertet.

Eingangsparameter: bodenkundliche Feuchtestufe (abgeleitet aus Bodentyp, Bodenart,
Grundwasserstufe, Grund/Staunassestufe, nFKyy., klimatische Wasserbilanz), Tongehalt,
effektiver Wurzelraum

MaRstabseignung: fiir kleinmaRstabige Ubersichtsdarstellungen (< 1:50.000)
Datengrundlage: Bodenkartierung nach KA3 / KA4

Einschrankungen: Die Validierung der Methode ist bisher nur fir Niedersachsen erfolgt.

Quelle: BAYERISCHES STAATSMINISTERIUM FUR LANDESENTWICKLUNG UND UMWELTFRAGEN
(in Vorbereitung)

Dokumentation: BAYERISCHES STAATSMINISTERIUM FUR LANDESENTWICKLUNG UND UM-
WELTFRAGEN (in Vorbereitung)

Anwendungen: Bayern: GLA (in der Planungsregion Ingolstadt, derzeit noch keine
Anwendung im Planungsvollzug)

Beschreibung: Das naturliche Ertragspotenzial wird aus der landwirtschaftlichen Stand-
ortkarte (LSK) anhand der Nutzungseignung und der Ertragsklasse abgeleitet.
Eingangsparameter: Standortkennzeichnung der LSK

MaRstabseignung: 1:25.000, 1:50.000, nicht parzellenscharf

Datengrundlage: LSK (Kartierung auf der Grundlage der Bodenschatzung in den 80er
Jahren, in Bayern digital 1:25.000)

Einschrankungen: Es werden nur landwirtschaftlich genutzte Standorte bewertet; die Da-
tengrundlage ist nur fir Bayern verfligbar.
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Kommentar: Mit der Ertragsklasse gehen auch betriebswirtschaftliche Parameter in die
Bewertung ein.

Quelle: SCHRAPS & SCHREY (1997)

Dokumentation: GEOLOGISCHES LANDESAMT NORDRHEIN-WESTFALEN (1998)
Anwendungen: Nordrhein-Westfalen: GD, Bezirksregierungen (Aufstellung oder Neufas-
sung von Gebietsentwicklungsplanen); GD (Umweltverwaltung im Bereich Bodenschutz)
Beschreibung: Die Boden werden nach Bodentyp und effektivem Wurzelraum selektiert
und entsprechend der weiteren Eingangsdaten hinsichtlich ihrer nattrlichen Boden-
fruchtbarkeit bewertet; die Bewertung kann durch einen Vergleich mit den Wertzahlen
der Bodenschatzung validiert werden.

Eingangsparameter: Bodentyp, effektiver Wurzelraum, nutzbare Feldkapazitat, Feldka-
pazitat, Luftkapazitat, Kationenaustauschkapazitat

Mafstabseignung: 1:5.000 bis 1:50.000

Datengrundlage: Bodenkartierung nach KA3 / KA4

Einschrankungen: Auenbdden weisen in der Regel eine regional hohe Bodenfruchtbar-
keit auf, kdnnen aber durch hohen Grundwasserstand bzw. Uberflutungsgefahr nur be-
dingt landwirtschaftlich nutzbar sein und stattdessen als Béden mit extremem Wasser-
angebot (und hoher potenzieller Fruchtbarkeit) Standorte fiir Extrembiotope bieten.

Quelle: HESSISCHES LANDESAMT FUR UMWELT UND GEOLOGIE (in Vorbereitung)
Dokumentation: HESSISCHES LANDESAMT FUR UMWELT UND GEOLOGIE (in Vorbereitung)
Anwendungen: Hessen: HLUG, Regierungsprasidien Kassel, Gielen und Darmstadt,
kommunale und regionale Planungstrager (Landschaftsplanung); Rheinland-Pfalz
Beschreibung: Bewertet wird die nutzbare Feldkapazitat im durchwurzelbaren Boden-
raum sowie der Einfluss des Grundwassers in Abhangigkeit von der Bedeckung (Acker,
Grunland, Wald).

Eingangsparameter: nutzbare Feldkapazitat im durchwurzelbaren Bodenraum, Grund-
wasserstufe, Bedeckung (als Ubersignatur der Basenhaushalt)

Mafstabseignung: 1:5.000 bis 1:50.000

Datengrundlage: Flachendatenbank des HLUG, Bodenkartierung nach KA3 / KA4 sowie
Erfassungsstandard des HLUG

Methoden auf der Grundlage der Bodenschatzung zur Bewertung landwirtschaftlich ge-

1.3b.6

nutzter Boden:

Quelle: UMWELTMINISTERIUM BADEN-WURTTEMBERG (1995)

Dokumentation: UMWELTMINISTERIUM BADEN-WURTTEMBERG (1995), Nr. 5.1.3; LAN-
DESAMT FUR UMWELTSCHUTZ SACHSEN-ANHALT(1998); UMWELTBEHORDE HAMBURG,
(1999), Nr. 3.1.12; MINISTERIUM FUR LANDWIRTSCHAFT, UMWELTSCHUTZ UND RAUMORD-
NUNG BRANDENBURG (2000), Band Il, Nr. I.3; BAYERISCHES STAATSMINISTERIUM FUR LAN-
DESENTWICKLUNG UND UMWELTFRAGEN (in Vorbereitung)

Anwendung: Baden-Wurttemberg, Hamburg, Brandenburg (testweise bei Planungs- und
Genehmigungsverfahren); Bayern: GLA (testweise, derzeit noch keine Anwendung im
Planungsvollzug); Sachsen-Anhalt: Landesamt flir Umwelt

Beschreibung: Die natlrliche Bodenfruchtbarkeit landwirtschaftlich genutzter Béden wird
anhand der Acker- und Griinlandzahlen der Bodenschatzung klassifiziert. In einigen
Landern wird die Bewertung anhand der Boden- und Griinlandgrundzahlen vorgenom-
men. Die Zuordnung zu Bewertungsklassen ist je nach naturrdaumlichen Voraussetzun-
gen in den Bundeslandern unterschiedlich.

Eingangsparameter: Acker-/Grinlandzahlen bzw. Boden-/Griinlandgrundzahlen der Bo-
denschatzung

Methodenkatalog Bodenfunktionsbewertung — Stand Juli 2003

44



Ad-hoc-AG Boden

PK Grundlagen der Bodenfunktionsbewertung

<< Zum Inhalt

Mafstabseignung: parzellenscharf, 1:5.000-1:10.000

Datengrundlage: Daten der Bodenschatzung

Einschrankung: die Bildung der Bewertungsklassen erfolgt z. T. landerspezifisch bzw.
regional.

Kommentar: Bei Verwendung der Acker-/Griinlandzahlen gehen anders als bei der Ver-
wendung der Boden-/Griinlandgrundzahlen auch nicht bodenkundliche Parameter wie
Klima, Hangneigung oder Bearbeitungserschwernisse in die Bewertung ein.

1.3b.7 Quelle: LANDESAMT FUR UMWELTSCHUTZ SACHSEN-ANHALT (1998)
Dokumentation: LANDESAMT FUR UMWELTSCHUTZ SACHSEN-ANHALT (1998)
Anwendung: Sachsen-Anhalt: LAU; Brandenburg (derzeit in Testphase)
Beschreibung: Die natlrliche Bodenfruchtbarkeit landwirtschaftlich genutzter Béden wird
anhand des Klassenzeichens der Bodenschatzung klassifiziert, indem tber den Schat-
zungsrahmen eine Beziehung zu den Boden- und Grunlandgrundzahlen hergestellt wird.
Damit kénnen auch Kartenwerke auf der Grundlage der Bodenschatzung als Bewer-
tungsgrundlage herangezogen werden, die aufgrund ihres Mal3stabes nur noch das
Klassenzeichen, nicht jedoch die Boden- und Grunlandgrundzahlen enthalten.
Eingangsparameter: Klassenzeichen der Bodenschatzung
MaRstabseignung: 1:10.000 — 1:25.000
Datengrundlage: Bodenschatzung

Methoden auf der Grundlage der forstlichen Standortskartierung zur Bewertung von Wald-
boden:

1.3b.8 Quelle: LANDESAMT FUR UMWELTSCHUTZ SACHSEN-ANHALT (1998)
Dokumentation: LANDESAMT FUR UMWELTSCHUTZ SACHSEN-ANHALT (1998); MINISTERIUM
FUR LANDWIRTSCHAFT, UMWELTSCHUTZ UND RAUMORDNUNG BRANDENBURG (2000), Band
Il, Nr. 1.3
Anwendung: Sachsen-Anhalt: LAU (Testphase); Brandenburg (derzeit in Testphase)
Beschreibung: Die naturliche Ertragsfunktion von Waldbéden wird anhand der Stamm-
fruchtbarkeitsziffer der Forstlichen Standortskartierung klassifiziert. Die Bewertungsklas-
sen sind z. T. regional angepasst (in Brandenburg werden bereits Béden mit mittleren
Wertzahlen als hochwertig eingestuft).
Eingangsparameter: Stammfruchtbarkeitsziffer der Forstlichen Standortskartierung
MaRstabseignung: 1:10.000
Datengrundlage: Forstliche Standortskartierung
Einschrankungen: Die Stammfruchtbarkeitsziffer wurde nur in den Neuen Landern ermit-
telt. Die Bewertungsklassen sind z. T. an regionale Verhaltnisse angepasst.

1.3b.9 Quelle: UMWELTBEHORDE HAMBURG(1999)
Dokumentation: UMWELTBEHORDE HAMBURG (1999), Nr. 3.1.14
Anwendungen: Hamburg: Umweltbehdérde (bei einzelnen Planungs- und Genehmigungs-
verfahren)
Beschreibung: Die Produktivitat flr forstwirtschaftliche Nutzung wird anhand der Phyto-
masse-Produktivitat nach den Vorgaben der Forstlichen Standortskartierung in finf Klas-
sen geschatzt.
Eingangsparameter: Stamm-Nahrkraftstufe, Stamm-Feuchtestufe, Stamm-
Vegetationsform der Forstlichen Standortskartierung
Mafstabseignung: > 1:10.000
Datengrundlage: Forstliche Standortskartierung
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1.3b.10 Quelle: CADMAP & AUHAGEN (1992)

Dokumentation: CADMAP & AUHAGEN (1992)

Anwendungen: Forstbetriebs- und Waldentwicklungsplanungen Brandenburg
Beschreibung: Die aktuelle Bodengite wird durch die Ermittlung der Veranderung des
Stickstoff- und des Saure-Basen-Status im Humus von Waldbéden aus Zeitvergleichen
der Forstlichen Standortskartierung an einer Auswahl von Untersuchungspunkten ermit-
telt. Es werden relative Zustandsstufen durch Vergleich von aktueller und potenzieller
Bodenglte, Wandlungsstufen flr den Stickstoff- und Saure-Basenstatus von Waldbdden
und Ist-Ziel Differenzen fur den Stickstoff- und Saure-Basenstatus von Waldbdden durch
Vergleich von aktueller und potenzieller Speicherfahigkeit gebildet.

Eingangsparameter: Stamm-Bodenformen, Humusformen mit zweigliedriger Zustands-
Nahrkraftstufe (Stickstoff- und Saure-Basen-Stufe)

Mafstabseignung: 1:10.000

Datengrundlage: Forstliche Standortskartierung i. M. 1:10.000 (Periodische Humusfor-
menkartierung im 10jahrigen Wiederholungsturnus)

Einschrankungen: Heterogener, teilweise nicht vollstandig abgeschlossener, teilweise
nicht turnusmagig aktualisierter Kartenbearbeitungsstand; Methode ist nur im nordost-
deutschen Tiefland anwendbar.

1.4 Bodenteilfunktion: Lebensraum fir Bodenorganismen und Bodenfauna
Kriterium: Standorteignung fur Bodenorganismen-Gemeinschaften
Die Eignung eines Bodens, an seinem Standort als Lebensraum fiir definierte Bodenorga-
nismen-Gemeinschaften zu dienen

Methoden auf der Grundlage von Bodenkartierungen:

1.4.1

1.4.2

Quelle: GRAEFE (1993); HOPER, H. (2002)

Dokumentation: HOPER, H. (2002)

Anwendungen: Niedersachsen: NLfB (testweise)

Beschreibung: Die Standorte werden anhand ihrer Bodennutzung, ihres Bodenwasser-
haushaltes und der Bodenreaktion bewertet und bestimmten Bodenorganismen-
Gemeinschaften zugeordnet. Hierbei handelt es sich um Leitgemeinschaften (Bodenfau-
na und Organismen), die sich Uberwiegend bei den abgeleiteten Standorteigenschaften
ansiedeln (wurden).

Eingangsparameter: Bodentyp, Bodenreaktion, bodenkundliche Feuchtestufe, Nut-
zungsart

Mafstabseignung: 1:5.000 bis 1:50.000

Datengrundlage: Bodenkartierung nach KA3 / KA4

Quelle: ROMBKE, J. & DREHER, P. (1999); BUNDESMINISTERIUM FUR UMWELT (2001)
Dokumentation: MINISTERIUM FUR LANDWIRTSCHAFT, UMWELTSCHUTZ UND RAUMORDNUNG
BRANDENBURG (2000), Band Il, Nr. 1.2

Anwendungen: Brandenburg (derzeit in Testphase)

Beschreibung: In diesem Bewertungsansatz werden anthropogene Einflusse, die eine
Abweichung der aktuell vorhandenen Bodenbiozénosen von dem jeweiligen Erwartungs-
zustand eines Standortes nahe legen, fur eine Bewertung herangezogen. Es werden
Beispiele fur relevante anthropogene Einflisse genannt. Es wird anhand der anthropo-
genen Uberpragung eine zweistufige Bewertung vorgenommen. Zudem werden umfas-
sendere Ansatze zur Bewertung der Lebensraumfunktion vorgestellt, die jedoch bisher
noch nicht als Methode entwickelt wurden.
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Eingangsparameter: friihere und aktuelle Nutzung; Angaben zu anthropogenen Einflis-
sen

Mafstabseignung: entsprechend der Datengrundlage

Datengrundlage: Kartierung, Geldndebegehung

2 Bodenfunktion: Bestandteil des Naturhaushaltes

2.1 Bodenteilfunktion: Funktion des Bodens im Wasserhaushalt
Kriterium: (a) Abflussregulierung
Die Fahigkeit des Bodens, Niederschlagswasser aufzunehmen, zu speichern oder ins
Grundwasser abzugeben und dadurch den Oberflachenabfluss zu reduzieren.

Methoden auf der Grundlage von Bodenkartierungen:

2.1a.1

21a.2

2.1a.3

Quelle: UMWELTMINISTERIUM BADEN-WURTTEMBERG (1995)

Dokumentation: UMWELTMINISTERIUM BADEN-WURTTEMBERG (1995), Nr. 5.2.4
Anwendungen: Baden-Wirttemberg (testweise bei Planungs- und Genehmigungsverfah-
ren)

Beschreibung: Die Abflussregulierung des Bodens wird anhand des Wasserspeicher-
vermogens, der Wasserleitfahigkeit und einer geologischen Einschatzung (Porengrund-
wasserleiter) beurteilt. Je nach Bodenauspragung (Durchlassigkeit, Hangneigung,
Hydromorphie) gehen unterschiedliche Parameter in den Bewertungsalgorithmus ein.
Eingangsparameter: Bodentyp (KA3), Horizontierung und Horizontmachtigkeit, gesattigte
Wasserleitfahigkeit, nutzbare Feldkapazitat, Luftkapazitat, Hangneigung, Stauwasserein-
fluss, Geologie

MalRstabseignung: fur alle Mal3stabe

Datengrundlage: Bodenkennwerte einer Kartierung (KA3), Hangneigungsdaten (digitales
Gelandemodell), Geologische Karten (GK 25)

Kommentar: Eine unterschiedliche Wassersattigung des Bodens zum Zeitpunkt des Nie-
derschlages kann nicht bertcksichtigt werden.

Quelle: UMWELTBEHORDE HAMBURG (1999)

Dokumentation: UMWELTBEHORDE HAMBURG (1999), Nr. 3.1.3

Anwendungen: Hamburg: Umweltbehdérde (bei einzelnen Planungs- und Genehmigungs-
verfahren)

Beschreibung: Die Fahigkeit des Bodens zur Wasseraufnahme wird entweder anhand
der gesattigten Wasserleitfahigkeit, abgeleitet aus Bodenart und Lagerungsdichte, oder
des Nutzungs- und Vegetationstyps bewertet.

Eingangsparameter: kf (abgeleitet aus Bodenart, Lagerungsdichte) bzw. Nutzungs- und
Vegetationstyp

MaRstabseignung: alle MaRstabe

Datengrundlage: Bodenkartierung nach KA4 oder einzelfallbezogene Einschatzung
Einschrankungen: Dieses Verfahren, in dem die Abflussregulierung anhand des Nut-
zungs- und Vegetationstyps beurteilt wird, ist v. a. in Gebieten mit einem hohen Versie-
gelungs- und Uberpragungsanteil relevant.

Quelle: SACHSISCHES LANDESAMT FUR UMWELT UND GEOLOGIE (2000), KRAMER et al.
(2001); KARL (1997)

Dokumentation: SACHSISCHES LANDESAMT FUR UMWELT UND GEOLOGIE (2000)
Anwendungen: Sachsen: LfUG, Umweltbehérden (im Bereich Bodenschutz auf Anfrage)
Beschreibung: Das Wasserrickhaltevermégen des Bodens wird als standértliches Re-
tentionsvermdogen durch das Verhaltnis der nutzbaren Feldkapazitat zur Sickerwasser-
menge in finf Stufen beurteilt.
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Eingangsparameter: nutzbare Feldkapazitat, Wasserdurchlassigkeit, Nutzungsart, Kli-
madaten

MaRstabseignung: Das Verfahren soll vorrangig fur die Bewertung von Flachen im mittle-
ren MaRstabsbereich zur Anwendung kommen, bietet sich aber auch fur punktgebunde-
ne Aussagen an.

Datengrundlage: Bodenkartierung nach KA4

Quelle: ABWASSERTECHNISCHE VEREINIGUNG E. V. (ATV) (1990).

Dokumentation: GEOLOGISCHER DIENST NORDRHEIN-WESTFALEN (2003)

Anwendungen: Nordrhein-Westfalen: GD; Gemeinden (Erstabschatzung flr Bebauungs-
gebiete nach LWG § 51(a))

Beschreibung: Die Bewertung des Bodens hinsichtlich seiner Eignung fiir eine dezentra-
le Versickerung von Niederschlagswasser berticksichtigt die Lockergesteinsmachtigkeit,
Grundwasser- und Staunasseeinflisse sowie die mittlere gesattigte Wasserleitfahigkeit
im Zwei-Meter-Raum mit Grenzwerten nach dem Arbeitsblatt A 138 der ABWASSERTECH-
NISCHEN VEREINIGUNG (1990).

Eingangsparameter mittlere gesattigte Wasserleitfahigkeit im Zwei-Meter-Raum, mittlere
Grundwasserstandsstufe, mittlere Staunassestufe, mittlere Lockergesteinsmachtigkeit
MaRstabseignung: 1:5.000 bis 1:50.000

Datengrundlage: Bodenkartierung nach KA3 / KA4

Methoden auf der Grundlage der Bodenschatzung oder der Forstlichen Standortskartie-

21a.5

2.1a.6

rung:

Quelle: UMWELTMINISTERIUM BADEN-WURTTEMBERG (1995)

Dokumentation: UMWELTMINISTERIUM BADEN-WURTTEMBERG (1995), Nr. 5.1.4
Anwendungen: Baden-Wirttemberg: Umweltministerium (bei Planungs- und Genehmi-
gungsverfahren)

Beschreibung: Die Funktion des Bodens als Ausgleichskérper im Wasserkreislauf wird
anhand der Klassenzeichen der Bodenschatzung, der Hangneigung und einer geologi-
schen Einschatzung (Porengrundwasserleiter) beurteilt. Waldstandorte werden nicht be-
urteilt.

Eingangsparameter: Klassenzeichen der Bodenschatzung, Hangneigung, Geologie
Mafstabseignung: parzellenscharf, sofern geologische Information vorliegt
Datengrundlagen: Bodenschatzung, GK25

Einschrankungen: Eine Validierung der Ergebnisse anhand von Grablochbeschreibun-
gen, Musterstiicken oder Gelandeerhebungen wird gefordert.

Quelle: LANDESAMT FUR UMWELTSCHUTZ SACHSEN-ANHALT (1998)

Dokumentation: LANDESAMT FUR UMWELTSCHUTZ SACHSEN-ANHALT (1998)
Anwendungen: Sachsen-Anhalt: LAU

Beschreibung: Zur Bewertung der Funktion des Bodens als Regulator des Oberflachen-
abflusses werden kf-Werte (nach KA4) Uber die Bodenart und die Lagerungsdichte mit
den Klassenzeichen der Bodenschatzung verknipft. Die Zuordnung der Klassenzeichen
der Bodenschatzung zu den Bodenarten der KA4 erfolgt nach WALLBAUM (1991). Dar-
Uber hinaus erfolgt eine Zuordnung der Zustandsstufen der Bodenschatzung zu Klassen
von Lagerungsdichten der KA4. Moorbdden samtlicher Zustandstufen (Acker) wurden in
die Kategorie 5 (sehr geringe Eignung bzgl. Regelung des Oberflachenabflusses) einge-
stuft. Grunlandbéden wurden nach einem vorgegebenen Schema im Vergleich zu den
Ackerbdden je nach Wasserverhaltnissen um ein bis drei Kategorien hoher gestuft. Fur
die forstwirtschaftlichen Flachen erfolgte eine Parallelisierung der Bodenarten Forst —
KA4 und eine anschlieRende Bewertung des kf-Wertes auf Basis der Bodenart bei An-
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nahme einer mittleren Lagerungsdichte entsprechend KA4.

Eingangsparameter: Klassenzeichen der Bodenschatzung und Substrattyp der Forstli-
chen Standortskartierung oder kf-Wert

MalRstabseignung: parzellenscharf (Bodenschatzung) bzw. 1:10.000 (Forstliche Stand-
ortskartierung)

Datengrundlagen: Bodenschatzung und Forstliche Standortskartierung oder Bodenkar-
tierung nach KA4

2.1 Bodenteilfunktion: Funktion des Bodens im Wasserhaushalt
Kriterium: (b) Beitrag des Bodens zur Grundwasserneubildung (Sickerwasserrate)
Langjéhriges Mittel der innerhalb eines Jahres aus der durchwurzelten Bodenzone nach un-
ten austretenden Wassermenge

Methoden auf der Grundlage von Bodenkartierungen:

2.1b.1

2.1b.2

Quelle: RENGER et al. (1990); DIN 19687

Dokumentation: MULLER (1997), VKR 7.5.6; AD-HOC-AG BODEN (2000), Nr. 4.6 (verein-
fachte Methodik)

Anwendungen: Niedersachsen: NLfB (routinemafig in Planungs-und Genehmigungsver-
fahren in RROP, LRPI, UVS, Flurbereinigung, Wasserschutzplanung);

Sachsen: LfUG, Umweltbehdrden im Bereich Bodenschutz (auf Anfrage)

Beschreibung: Der Ansatz schatzt die langfristige jahrliche Sickerwasserrate Uber einen
Satz nutzungsabhangiger Regressionsgleichungen aus Niederschlag, potenzieller Eva-
potranspiration und pflanzenverfligbarem Bodenwasser.

Eingangsparameter: Nutzungsart, Niederschlag im Sommer-/Winterhalbjahr, potenzielle
Evapotranspiration, nutzbare Feldkapazitat im effektiven Wurzelraum, mittlerer kapillarer
Aufstieg, Hangneigung, Exposition

MalRstabseignung: fur alle Mal3stabe

Datengrundlage: Bodenkartierung nach KA3 / KA4

Einschrankungen: Nicht bei Marschen, Mooren und anthropogen Uberpragten Standor-
ten anwendbar. Nicht anwendbar in Hochlagen der Mittelgebirge mit Jahresnieder-
schlagssummen von mehr als ca. 900 mm.

Quelle: SCHREY (1993), ELHAUS (1993)

Dokumentation: AD-HOC-AG BODEN (2000), Nr. 4.5

Anwendungen: Nordrhein-Westfalen: GD, Wasserwirtschaft (Niederschlag-Abfluss-
Simulationen); Nordrhein-Westfalen: GD (Monitoring im Rahmen des Braunkohlentage-
baus "Garzweiler II"); Nordrhein-Westfalen: GD (Umweltverwaltung im Bereich Boden-
schutz)

Beschreibung: Der Boden wird als ein Kaskaden-Speicher-Modell fiir Niederschlag (ab-
zuglich Interzeption und Direktabfluss), Verdunstung, Kapillaraufstieg und Sickerwasser
betrachtet; auf Tagesbasis werden die vertikalen Wasserflisse und daraus die Sicker-
wasserrate berechnet.

Eingangsparameter: effektiver Wurzelraum, nutzbare Feldkapazitat je Schicht, Feldka-
pazitat je Schicht, Luftkapazitat je Schicht, Wasserleitfahigkeit je Schicht, Tageswerte
des Niederschlags und der Verdunstung nach Haude, mittlere HOhe und Neigung
MaRstabseignung: 1:5.000 bis 1:50.000

Datengrundlage: Bodenkartierung nach KA3 / KA4, Digitales Gelandemodell (50 m Ras-
terabstand), Tageswerte des Niederschlags, Tageswerte der Temperatur und Luftfeuch-
te

Einschrankungen: Nicht auf Marschen, Mooren und anthropogen Uberpragten Standor-
ten anwendbar.
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Quelle: SACHSISCHES LANDESAMT FUR UMWELT UND GEOLOGIE (2000), KRAMER et al.
(2001); KARL (1997);

Dokumentation: SACHSISCHES LANDESAMT FUR UMWELT UND GEOLOGIE (2000)
Anwendungen: Sachsen: LfUG, Umweltbehérden im Bereich Bodenschutz (auf Anfrage)
Beschreibung: Grundlage ist die modifizierte Berechnung des Versickerungswertes nach
KARL (1997). Aus dem Produkt der relativen Werte zur aktuellen Verdunstung, der Was-
serdurchlassigkeit und dem relativen Einsickerungsanteil wird der Versickerungswert be-
rechnet. Die mittlere jahrliche Sickerwassermenge ergibt sich aus dem Produkt von Ver-
sickerungswert und Jahresniederschlag.

Eingangsparameter: Wasserdurchlassigkeit, Infiltration, Verdunstung

Mafstabseignung: alle MaRstabe

Datengrundlage: Bodenkartierung nach KA4

Einschrankungen: Nicht auf Marschen, Mooren und anthropogen Uberpragten Standor-
ten anwendbar.

Quelle: DVWK (1996), DEUTSCHE VEREINIGUNG FUR WASSERWIRTSCHAFT, ABWASSER UND
ABFALL (2001)

Dokumentation: -----

Anwendungen: Hydrologischer Atlas von Deutschland (HAD), Tafel 3.5 "Gesamtabfluss®
(3. Lieferung 2002)

Beschreibung: Berechnungsgrundlage der mittleren Jahressumme der aktuellen Ver-
dunstung ist die sogenannte Bagrov-Glugla-Beziehung, die die ZielgroRRe als Funktion
von mittlerem Jahresniederschlag, mittlerer potenzieller Evapotranspiration und einem
Effektivitatsparameter n abbildet, der seinerseits alle von Boden, Grundwasserverhalt-
nissen und Landnutzungsart abhangigen Standorteigenschaften abbildet.
Eingangsparameter: Nutzungsart, mittlerer Jahresniederschlag, mittlere potenzielle Eva-
potranspiration (FAO-Referenzverdunstung), nutzbare Feldkapazitat im effektiven Wur-
zelraum, mittlerer Grundwassertiefstand, Betrag des mittleren kapillaren Aufstiegs
MaRstabseignung: fiir alle Maf3stabe

Datengrundlage: Bodenkartierung nach KA3 / KA4

Einschrankungen: Vor allem bei Marschbéden, Hochmooren und sehr grundwasserna-
hen Standorten nur eingeschrankt einsetzbar.

Methoden auf der Grundlage der Bodenschitzung oder der Forstlichen Standortskartie-

2.1b.5

rung:

Quelle: LANDESAMT FUR UMWELTSCHUTZ SACHSEN-ANHALT (1998)

Dokumentation: LANDESAMT FUR UMWELTSCHUTZ SACHSEN-ANHALT (1998)
Anwendungen: Sachsen-Anhalt: LAU (derzeit in Testphase)

Beschreibung: Die Bewertung der Funktion des Bodens als Regulator der Grundwasser-
neubildung erfolgt analog zu der Vorgehensweise beim Oberflachenabfluss (2.1a.6). Die
Grundwasserneubildung kann darlber hinaus Uber die Geschutztheitsklassen der HK 50
mit Zu- und Abschlagen versehen werden.

Eingangsparameter: Klassenzeichen der Bodenschatzung und Substrattyp der Forstli-
chen Standortskartierung oder kf-Wert

Mafstabseignung: 1:10.000 (bei Einbeziehung der HK 50 entsprechend kleiner)
Datengrundlagen: Bodenschatzung und Forstliche Standortskartierung oder Bodenkar-
tierung nach KA4
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2.1 Bodenteilfunktion: Funktion des Bodens im Wasserhaushalt
Kriterium: (c) allgemeine Beurteilung des Wasserhaushaltes eines Standortes
allgemeine Charakterisierung des Wasserhaushaltes

Methoden auf der Grundlage von Bodenkartierungen:

2.1c.1

2.1c.2

Quelle: BENZLER et al. (1987)

Dokumentation: MULLER (1997),VKR 7.5.8; AD-HOC-AG BODEN (2000), VKR 4.4
Anwendungen: Niedersachsen: NLfB (routinemalig in Planungs- und Genehmigungsver-
fahren in RROP, LRPI, UVS, Flurbereinigung); Sachsen LfUG

Beschreibung: Der Wasserhaushalt eines Standortes wird anhand der bodenkundlichen
Feuchtestufe gekennzeichnet. Die bodenkundliche Feuchtestufe gibt eine umfassende
Darstellung des Wasserhaushaltes eines Standortes in Bezug zur moglichen Nutzung.
Sie wird aus bodenkundlichen, bodenhydrologischen und klimatischen Kennwerten ab-
geleitet. Die Einstufung erfolgt in zwolf Stufen (0 = durr bis 11 = offene Wasserflache).
Eingangsparameter: Bodentyp, Bodenart, nutzbare Feldkapazitat, effektiver Wurzelraum,
Grundwasserstufe, Klimabereich nach klimatischer Wasserbilanz des Sommerhalbjahrs,
Staunadsse-/Grundnassestufe

MaRstabseignung: fiir alle Maf3stabe

Datengrundlage: Bodenkartierung nach KA3 / KA4

Quelle: SACHSISCHES LANDESAMT FUR UMWELT UND GEOLOGIE (2000), KRAMER et al.
(2001); KARL (1997)

Dokumentation: SACHSISCHES LANDESAMT FUR UMWELT UND GEOLOGIE (2000)
Anwendungen: Sachsen: LfUG, Umweltbehérden im Bereich Bodenschutz (auf Anfrage)
Beschreibung: Der allgemeine mittlere Bodenfeuchtezustand wird als standortlicher
Feuchtewert aus der Sickerwassermenge und dem pflanzenverfigbaren Wasser in funf
Stufen beschrieben.

Eingangsparameter: Sickerwassermenge, nutzbare Feldkapazitat im effektiven Wurzel-
raum, kapillarer Aufstieg in den effektiven Wurzelraum

MalRstabseignung: alle MaRstébe

Datengrundlage: Bodenkartierung nach KA4

Methoden auf der Grundlage der Bodenschitzung oder der Forstlichen Standortskartie-

2.1c.3

rung:

Quelle: MINISTERIUM FUR LANDWIRTSCHAFT, UMWELTSCHUTZ UND RAUMORDNUNG BRAN-
DENBURG (2000)

Dokumentation: MINISTERIUM FUR LANDWIRTSCHAFT, UMWELTSCHUTZ UND RAUMORDNUNG
BRANDENBURG (2000), Band II, Nr. 1.1 und Nr. I.2

Anwendungen: Brandenburg (derzeit in Testphase)

Beschreibung: Zur Bewertung der Funktion des Bodens als Speichermedium fir Boden-
wasser, insbesondere fir die Vegetation, wird im Offenland (Acker und Grinland) die
maximale Wasserspeicherkapazitdt des Bodens anhand von Bodenart und Humusgehalt
bei mittlerer Lagerungsdichte nach KA4 beurteilt (Feldkapazitat). Bodenart und Humus-
gehalt werden aus den Musterstiicken der Bodenschatzung abgeleitet. Den Klassenzei-
chen der Bodenschatzung werden nach einer Auswertung der Mustersticke Wertstufen
zugeordnet. Unter forstlicher Nutzung wird die maximale Wasserspeicherkapazitat aus
den Parametern Bodenart und Substrattyp der Forstlichen Standortskartierung abgelei-
tet. Den Lokalbodenformen der Forstlichen Standortskartierung werden Wertstufen zu-
geordnet.

Eingangsparameter: Klassenzeichen der Bodenschatzung bzw. Daten der Forstlichen
Standortskartierung
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Mafstabseignung: auf landwirtschaftlich genutzten Standorten parzellenscharf, unter
forstlicher Nutzung 1:10.000

Datengrundlagen: Bodenschatzung bzw. Forstliche Standortskartierung
Einschrankungen: Die Ableitung der notwendigen Parameter aus der Bodenschatzung
und die Zuordnung von Wertstufen zu den Klassenzeichen der Bodenschatzung ist nur
fur Brandenburg entwickelt.

Kommentar: Die Wasserspeicherung ist als alleiniges Kriterium fiir die Funktionalitat des
Bodens im Wasserhaushalt nur in Gebieten aussagekraftig, in denen das Wasserdarge-
bot fir Pflanzen limitierend ist und nur aus Niederschlagswasser gespeist wird.

2.2 Bodenteilfunktion: Funktion des Bodens im Nahrstoffhaushalt
Kriterium: Nahrstoffpotenzial und Nahrstoffverfligbarkeit fur basische Kationen
Fahigkeit des Bodens, basische Kationen fiir Pflanzen zur Verfligung zu stellen

Methoden auf der Grundlage von Bodenkartierungen:

2.2.1

Quelle: DvwK (1995)

Dokumentation: MULLER (1997), VKR 7.2.6

Anwendungen: Niedersachsen: NLfB (routinemal3ig in Planungs- und Genehmigungsver-
fahren in RROP, LRPI, UVS, Flurbereinigung); Sachsen: LTUG, Umweltbehorden im Be-
reich Bodenschutz (auf Anfrage)

Beschreibung: Bewertung des standortspezifischen Nahrstoffpotenzials im effektiven
Wurzelraum nach der Summe der austauschbar gebundenen basischen Kationen (S-
Wert). Dieser Kennwert wird durch Multiplikation der potenziellen Kationenaustauschka-
pazitat mit einem pH-abhangigen Faktor ermittelt.

Eingangsparameter: effektiver Wurzelraum, effektive Kationenaustauschkapazitat, Fein-
bodengehalt, Horizontmachtigkeit, Trockenrohdichte

Mafstabseignung: fiir alle Mal3stabe

Datengrundlage: Bodenkartierung nach KA3 / KA4

Methoden auf der Grundlage der Bodenschatzung oder der Forstlichen Standortskartie-

rung:

2.2.2 Quelle: MINISTERIUM FUR LANDWIRTSCHAFT, UMWELTSCHUTZ UND RAUMORDNUNG BRAN-

DENBURG (2000)

Dokumentation: MINISTERIUM FUR LANDWIRTSCHAFT, UMWELTSCHUTZ UND RAUMORDNUNG
BRANDENBURG (2000), Band II, Nr. 1.1 und Nr. I.2

Anwendungen: Brandenburg (derzeit in Testphase)

Beschreibung: Die potenzielle Nahrstoffkapazitat wird fir die Musterstiicke der Boden-
schatzung aus der Bodenart und dem Humusgehalt tber die potenzielle Kationenaus-
tauschkapazitat nach KA4 abgeleitet. Den Klassenzeichen der Bodenschatzung werden
nach einer Auswertung von Musterstlicken Wertstufen zugeordnet, allerdings werden we-
gen der Unsicherheit der Bewertung auf der Grundlage der Bodenschatzung nur die ex-
tremen Auspragungen (Wertstufen | = sehr hoch und V = sehr niedrig) dargestellt. Flr
forstlich genutzte Boden wird die Bewertung anhand der Parameter Stamm-Nahrkraftstufe
und Stamm-Standortgruppe der Forstlichen Standortskartierung durchgefiihrt. Den Lokal-
bodenformen aus der Forstlichen Standortskartierung in Brandenburg werden Wertstufen
zugeordnet. Niedermoorbdden werden separat bewertet; die Bewertung von Grund- und
Staunassebdden, verdichteten, flachgriindigen oder meliorierten Béden wird expertenge-
stutzt modifiziert.

Eingangsparameter: Klassenzeichen der Bodenschatzung bzw. Lokalbodenformen der
Forstlichen Standortskartierung und lokales Expertenwissen
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MalRstabseignung: bei landwirtschaftlicher Nutzung parzellenscharf; bei forstlicher Nut-
zung 1:10.000

Datengrundlagen: Bodenschatzung und Forstliche Standortskartierung
Einschrankungen: Die Ableitung der notwendigen Parameter aus der Bodenschatzung
und die Zuordnung von Wertstufen zu den Klassenzeichen der Bodenschatzung ist nur
fur Brandenburg entwickelt.

3 Bodenfunktion: Abbau-, Ausgleichs- und Aufbaumedium

3.1 Bodenteilfunktion: Filter und Puffer fir anorganische sorbierbare Schadstoffe
Kriterium: Bindungsstarke des Bodens fur Schwermetalle
Die Féhigkeit des Bodens, Schwermetalle langfristig im Boden zu binden, so dass sie nicht
von Pflanzen aufgenommen oder ins Grundwasser verlagert werden kénnen

Methoden auf der Grundlage von Bodenkartierungen:

3.1.1  Quelle: DvwK (1988); BLUME & BRUMMER (1991)
Dokumentation: MULLER (1997), VKR 7.7.2.1; AD-HOC-AG BODEN (2000), Nr. 2.2
Anwendungen: Niedersachsen: NLfB (routinemal3ig in Planungs- und Genehmigungsver-
fahren in RROP, LRPI, UVS, Flurbereinigung); Sachsen: LfUG, Umweltbehdrden im Be-
reich Bodenschutz (auf Anfrage); Bayern: GLA (in der Planungsregion Ingolstadt, derzeit
noch keine Anwendung im Planungsvollzug); Nordrhein-Westfalen: GD (auf Anfrage);
Hamburg: Umweltbehdrde (bei einzelnen Planungs- und Genehmigungsverfahren)
Beschreibung: Mit dieser Methode wird halbquantitativ fir bis zu elf Schwermetalle stoff-
spezifisch abgeschatzt, wie stark sie in einem definierten Bodenabschnitt in Abhangigkeit
vom pH-Wert, Humus- und Tongehalt gebunden werden. In einem ersten Schritt wird die
relative Bindungsstarke in Abhangigkeit vom pH-Wert ermittelt. Nachfolgend werden in-
dividuelle Zuschlage nach dem Ton- und Humusgehalt erteilt. Flr eine ,worst-case® Be-
trachtung wird haufig nur das Element Cadmium bewertet.
Eingangsparameter: Bodenart bzw. Tongehalt, Humusgehalt, pH-Wert
MaRstabseignung: fiir alle Maf3stabe
Datengrundlage: Bodenkartierung nach KA3 / KA4

3.1.2  Quelle: UMWELTMINISTERIUM BADEN-WURTTEMBERG (1995)
Dokumentation: UMWELTMINISTERIUM BADEN-WURTTEMBERG (1995), Nr. 5.2.5
Anwendungen: Baden-Wirttemberg (testweise bei Planungs- und Genehmigungsverfah-
ren)
Beschreibung: Mit dieser Methode wird aus Tonmenge, Humusmenge und gewichtetem
pH-Wert des Bodens ein Summenparameter flr alle Schwermetalle berechnet, der quali-
tativ beschreibt, wie stark Schwermetalle in einem definierten Bodenabschnitt gebunden
werden. Fur einzelne Bodentypen und Bodeneigenschaften wird der Bewertungsalgo-
rithmus durch Zu- und Abschlage modifiziert. Die Bewertung liefert einen qualitativen
Vergleich von Béden unter ahnlichen Klimabedingungen.
Eingangsparameter: pH-Wert, Humusmenge, Tonmenge im Profil, Carbonatgehalt,
hydromorphe Merkmale
Mafstabseignung: fir alle Mal3stabe
Datengrundlagen: Bodenkartierung nach KA3
Einschrankungen: Die Methode differenziert nicht nach einzelnen Schwermetallen mit
unterschiedlicher Mobilitadt im Boden, eine Gefahrdungsabschatzung fir ein konkretes
Schwermetall ist daher nicht moglich; die Methode ist nicht fur forstwirtschaftlich genutz-
te Flachen geeignet.
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Methoden auf der Grundlage der Bodenschatzung oder der Forstlichen Standortskartie-

3.1.3

rung:

Quelle: UMWELTMINISTERIUM BADEN-WURTTEMBERG (1995)

Dokumentation: UMWELTMINISTERIUM BADEN-WURTTEMBERG (1995), Nr. 5.1.5
Anwendungen: Baden-Wirttemberg (testweise bei Planungs- und Genehmigungsverfah-
ren)

Beschreibung: mit dieser Methode wird aus dem Klassenzeichen der Bodenschatzung
die Filter- und Pufferfunktion des Bodens fiir alle Schadstoffgruppen als Summenpara-
meter abgeleitet. Fur den pH-Wert wird als SchatzgréRe der Ziel-pH angenommen, der
Humusgehalt des Bodens wird nicht einbezogen. Waldstandorte werden nicht beurteilt.
Eingangsparameter: Klassenzeichen der Bodenschatzung

Mafstabseignung: parzellenscharf

Datengrundlagen: Klassenzeichen der Bodenschatzung

Einschrankungen: Eine Validierung der Ergebnisse anhand von Grablochbeschreibun-
gen, Musterstiicken oder Gelandeerhebungen wird gefordert; die Methode differenziert
nicht zwischen verschiedenen Schadstoffgruppen; wesentliche Einflussfaktoren fiir die
Sorption von Schwermetallen im Boden (z. B. pH, Humusgehalt) kénnen aus der Boden-
schatzung nicht abgeleitet werden.

Quelle: MINISTERIUM FUR LANDWIRTSCHAFT, UMWELTSCHUTZ UND RAUMORDNUNG BRAN-
DENBURG (2000)

Dokumentation: MINISTERIUM FUR LANDWIRTSCHAFT, UMWELTSCHUTZ UND RAUMORDNUNG
BRANDENBURG (2000), Band II, Nr. 1.1 und Nr. 1.2

Anwendungen: Brandenburg (derzeit in Testphase)

Beschreibung: Die Bindung anorganischer Schadstoffe durch Béden im Offenlandbe-
reich wird fir die Musterstlicke der Bodenschatzung aus dem pH-Wert, der Bodenart und
dem Humusgehalt abgeleitet (s. Methode 3.1.1). Den Klassenzeichen der Bodenschat-
zung werden nach einer Auswertung von Mustersticken Wertstufen zugeordnet, aller-
dings werden wegen der Unsicherheit der Bewertung auf der Grundlage der Boden-
schatzung nur die extremen Auspragungen (Wertstufen | = sehr hoch und V = sehr nied-
rig) dargestellt. Unter Forst erfolgt die Bewertung anhand der Stamm-Standortsgruppe
und der Zustands-Nahrkraftstufe der Forstlichen Standortskartierung. Den Lokalboden-
formen aus der Forstlichen Standortskartierung in Brandenburg werden Wertstufen zu-
geordnet.

Eingangsparameter: Klassenzeichen der Bodenschatzung bzw. Lokalbodenformen der
Forstlichen Standortskartierung

Mafstabseignung: bei landwirtschaftlicher Nutzung parzellenscharf; bei forstlicher Nut-
zung 1:10.000

Datengrundlage: Bodenschatzung und Forstliche Standortskartierung

Einschrankungen: Die Ableitung der notwendigen Parameter aus der Bodenschatzung
und die Zuordnung von Wertstufen zu den Klassenzeichen der Bodenschatzung ist nur
fur Brandenburg entwickelt.

3.2 Bodenteilfunktion: Filter und Puffer fur organische Schadstoffe
Kriterium: Bindung und Abbau von organischen Schadstoffen
Die Féhigkeit des Bodens, organische Schadstoffe langfristig im Boden zu binden oder abzu-
bauen

Methoden auf der Grundlage von Bodenkartierungen:

3.2.1

Quelle: LITz & BLUME (1989); DvwK (1990)
Dokumentation: MULLER (1997), VKR 7.7.1.1
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Anwendungen: Niedersachsen: NLfB (routinemafig in Planungs- und Genehmigungsver-
fahren); Sachsen: LFUG, Umweltbehérden im Bereich Bodenschutz (auf Anfrage); Ham-
burg: Umweltbehdrde (bei einzelnen Planungs- und Genehmigungsverfahren); Branden-
burg: Landesumweltamt

Beschreibung: Mit dieser Methode wird halbquantitativ fir bis zu 47 organische Schad-
stoffe stoffspezifisch abgeschatzt, wie stark sie in einem definierten Bodenabschnitt in
Abhangigkeit von pH-Wert, Humus- und Tongehalt gebunden oder abgebaut werden. In
einem ersten Schritt wird die relative Bindungsstarke in Abhangigkeit vom Humusgehalt
ermittelt. Nachfolgend werden individuelle Zu-/Abschlage nach dem Tongehalt und pH-
Wert erteilt. In Hamburg wird eine Vereinfachung des Verfahrens angewendet.
Eingangsparameter: Bodenart bzw. Torfart, Tongehalt, Humusgehalt, Auflagenhorizonte,
pH-Wert

MalRstabseignung: fur alle Mafl3stabe

Datengrundlage: Bodenkartierung nach KA3 / KA4

Einschrankungen: nicht fir alle Stoffgruppen sichere Abschatzung der Bindung und des
Abbaus

Quelle: UMWELTMINISTERIUM BADEN-WURTTEMBERG (1995)

Dokumentation: UMWELTMINISTERIUM BADEN-WURTTEMBERG (1995), Nr. 5.2.5
Anwendungen: Baden-Wirttemberg (testweise bei Planungs- und Genehmigungsverfah-
ren)

Beschreibung: Aus Ton- und Humusmenge des Bodens und Humusform wird ein Sum-
menparameter fur alle organischen Schadstoffe berechnet, der qualitativ beschreibt, wie
stark organische Schadstoffe in einem definierten Bodenabschnitt gebunden oder abge-
baut werden. Fir einzelne Bodentypen und Bodeneigenschaften wird der Bewertungsal-
gorithmus durch Zu- und Abschlage modifiziert. Die Bewertung liefert einen qualitativen
Vergleich von Béden unter ahnlichen Klimabedingungen.

Eingangsparameter: Humus- und Tonmenge im Profil, Humusform, hydromorphe
Merkmale

MalRstabseignung: fur alle Mal3stabe

Datengrundlagen: Bodenkartierung nach KA3

Einschrankungen: Die Methode differenziert nicht nach einzelnen organischen Schad-
stoffen mit unterschiedlichem Verhalten im Boden; die Methode ist nicht flr forstwirt-
schaftlich genutzte Flachen geeignet.

Quelle: AK STADTBODEN DER DBG (1997)

Dokumentation: UMWELTBEHORDE HAMBURG (1999), Nr. 3.1.7

Anwendungen: Hamburg: Umweltbehdrde (bei einzelnen Planungs- und Genehmigungs-
verfahren)

Beschreibung: Die Fahigkeit des Bodens zum Abbau von organischen Schadstoffen wird
Uber die Beurteilung der mikrobiellen Biomasse anhand von Humusform, Bodengefige,
Basensattigungsgrad, Humusgehalt und Bodenart bewertet.

Eingangsparameter: Humusform, Bodengefiige, Basensattigungsgrad, Humusgehalt,
Bodenart

MaRstabseignung: fiir alle Maf3stabe

Datengrundlage: Bodenkartierung nach KA4

Einschrankungen: Diese Methode bewertet nur den Aspekt des Abbaus organischer
Schadstoffe.
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Methoden auf der Grundlage der Bodenschatzung:

3.24  Quelle: UMWELTMINISTERIUM BADEN-WURTTEMBERG (1995)
Dokumentation: UMWELTMINISTERIUM BADEN-WURTTEMBERG (1995), Nr. 5.1.5
Anwendungen: Baden-Wurttemberg (testweise bei Planungs- und Genehmigungsverfah-
ren)
Beschreibung: Aus dem Klassenzeichen der Bodenschatzung wird die Filter- und Puffer-
funktion des Bodens fir alle Schadstoffgruppen als Summenparameter abgeleitet. Der
Humusgehalt des Bodens wird nicht einbezogen. Waldstandorte werden nicht beurteilt.
Eingangsparameter: Klassenzeichen der Bodenschatzung
Malstabseignung: parzellenscharf
Datengrundlagen: Klassenzeichen der Bodenschatzung
Einschrankungen: Eine Validierung der Ergebnisse anhand von Grablochbeschreibun-
gen, Musterstiicken oder Gelandeerhebungen wird gefordert, die Methode differenziert
nicht zwischen verschiedenen Schadstoffgruppen; wesentliche Einflussfaktoren fur die
Sorption und den Abbau von organischen Schadstoffen im Boden (z. B. Humusgehalt,
biologische Aktivitat) kdnnen aus der Bodenschatzung nicht abgeleitet werden.

3.2.5 Quelle: MINISTERIUM FUR LANDWIRTSCHAFT, UMWELTSCHUTZ UND RAUMORDNUNG BRAN-
DENBURG (2000)
Dokoumentation: MINISTERIUM FUR LANDWIRTSCHAFT, UMWELTSCHUTZ UND RAUMORD-
NUNG BRANDENBURG (2000), Band Il, Nr. II.1 und Nr. 11.2
Anwendungen: Brandenburg (derzeit in Testphase)
Beschreibung: Die Festlegung und Pufferung organischer Schadstoffe im Offenlandbe-
reich wird far die Musterstlicke der Bodenschatzung anhand der Parameter Bodenart
und Humusgehalt (bzw. Zersetzungsstufe) bewertet. Den Klassenzeichen der Boden-
schatzung werden nach einer Auswertung der Musterstiicke Wertstufen zugeordnet, al-
lerdings werden wegen der Unsicherheit der Bewertung auf der Grundlage der Boden-
schatzung nur die Wertstufen | (sehr hoch) und V (sehr niedrig) dargestellt. Fur forstlich
genutzte Boden wird die Festlegung und Pufferung organischer Schadstoffe aus der
forstlichen Standortskartierung anhand der Bodenart und des Humusgehaltes abgeleitet.
Den Lokalbodenformen der Forstlichen Standortskartierung werden funf Wertstufen zu-
geordnet.
Eingangsparameter: Klassenzeichen der Bodenschatzung bzw. Daten der Forstlichen
Standortskartierung
Mafstabseignung: bei landwirtschaftlicher Nutzung parzellenscharf, bei forstlicher Nut-
zung 1:10 000
Datengrundlage: Bodenschatzung und Forstliche Standortskartierung
Einschrankungen: Die Zuordnung von Wertstufen zu den Klassenzeichen der Boden-
schatzung und Lokalbodenformen ist nur fir Brandenburg entwickelt.

3.3 Bodenteilfunktion: Puffervermogen des Bodens fur saure Eintrage
Kriterium: Saureneutralisationsvermogen
Die Féhigkeit des Bodens, saure Eintrage durch Basen abzupuffern und einem Absinken des
pH-Wertes entgegenzuwirken

Methoden auf der Grundlage von Bodenkartierungen:

3.3.1  Quelle: UMWELTMINISTERIUM BADEN-WURTTEMBERG (1995)
Dokumentation: UMWELTMINISTERIUM BADEN-WURTTEMBERG (1995), Nr. 5.2.5
Anwendungen: Baden-Wirttemberg (testweise bei Planungs- und Genehmigungsverfah-
ren)
Beschreibung: mit dieser Methode wird aus Tonmenge, Humusmenge, gewichtetem pH-
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Wert und Carbonatgehalt des Bodens die Pufferkapazitat fir Sduren beurteilt. Fir ein-
zelne Bodentypen und Bodeneigenschaften wird der Bewertungsalgorithmus durch Zu-
und Abschlage modifiziert. Die Bewertung liefert einen qualitativen Vergleich von Béden
unter ahnlichen Klimabedingungen.

Eingangsparameter: pH-Wert, Humusmenge, Tonmenge im Profil, Carbonatgehalt,
hydromorphe Merkmale

MaRstabseignung: fur alle Mal3stabe

Datengrundlagen: Bodenkartierung nach KA3

Einschrankungen: Die Methode ist nicht fir forstwirtschaftlich genutzte Flachen geeignet.

Quelle: BAYERISCHES STAATSMINISTERIUM FUR LANDESENTWICKLUNG UND UMWELTFRAGEN
(in Vorbereitung)

Dokumentation: BAYERISCHES STAATSMINISTERIUM FUR LANDESENTWICKLUNG UND UM-
WELTFRAGEN (in Vorbereitung)

Anwendungen: Bayern: GLA (in der Planungsregion Ingolstadt, derzeit noch keine
Anwendung im Planungsvollzug)

Beschreibung: Das Puffervermdgen des Bodens fiir saure Eintrage wird anhand des Vor-
rates an austauschbaren Basen und Kalk im Boden abgeschatzt. Die Basennachliefe-
rung Uber die Silikatverwitterung wird vernachlassigt. Sorptionsungleichgewichte werden
nicht berlcksichtigt. Es wird der Zeitraum angegeben, in dem bei einer angenommenen
Saurebelastung die Basen im Boden verbraucht sind.

Eingangsparameter: Rohdichte (trocken), Skelettgehalt, Horizontméachtigkeiten, poten-
zielle Kationenaustauschkapazitat, Basensattigung, Carbonatgehalt, Humusgehalt
Mafstabseignung: 1:5.000 bis 1:25.000

Datengrundlage: Bodenkennwerte einer Kartierung nach KA4

Einschrankungen: Nur fir forstlich genutzte Béden anwendbar, da fiir landwirtschaftlich
genutzte Bdden von einer regelmafigen Aufkalkung ausgegangen wird; Angaben zu Ba-
senvorraten in Humusauflagen sind nur fur Bayern verflgbar.

Quelle: LENZ (1991)

Dokumentation: MULLER (1997), VKR 7.2.16; AD-HOC-AG BODEN (2000), Nr. 8.1
Anwendungen: Niedersachsen: NLfB (testweise)

Beschreibung: Das Verfahren versucht eine grobe stoffhaushaltliche Bilanzierung atmo-
gener Eintrage von Saurebildnern, indem dem Protonenbelastungsrisiko der Speicher
austauschbarer basischer Kationen im durchwurzelbaren Solum gegenibergestellt wird.
Die Basensattigung wird aus bodenkundlichen Parametern wie der Sorptionskapazitat im
effektiven Wurzelraum und der Bodenreaktion abgeleitet. Sorptionsungleichgewichte
werden nicht berticksichtigt. Dem Basenspeicher steht auf der anderen Seite der Bilanz
das Saurebelastungsrisiko gegeniber, das seinerseits aus Depositionsrisiko und Silikat-
verwitterungsrate abgeleitet wird. Das Depositionsrisiko wird aus der Waldbestandsart,
der Exposition und der Nebelhdufigkeit geschatzt.

Eingangsparameter: Sorptionskapazitat, effektiver Wurzelraum, pH-Wert, Silikatverwitte-
rungsrate, Waldbestandsart, Exposition, Zahl jahrlicher Nebeltage

MaRstabseignung: fiir kleinmaRstabige Ubersichtsdarstellungen (< 1:200.000)
Datengrundlage: Bodenkartierung nach KA3 / KA4

Einschrénkungen: Die verwendete Formel kann fiir den Al-Pufferbereich eine Uberschét-
zung der Sorptionskapazitat und damit insgesamt eine Unterschatzung der Versaue-
rungsgefahrdung bedeuten (Sorptionsungleichgewichte bei akuter Versauerung); das
Verfahren ist fur Fichtenbestande entwickelt und auch auf Kiefernbestande, nicht aber
auf Laubwalder Gbertragbar; die Algorithmen zur Einstufung des Protonendepositions-
und -belastungsrisikos bediirfen auRerhalb der Mittelgebirge noch einer Uberpriifung.
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Methoden auf der Grundlage der Bodenschatzung oder der Forstlichen Standortskartie-
rung:

3.3.4  Quelle: MINISTERIUM FUR LANDWIRTSCHAFT, UMWELTSCHUTZ UND RAUMORDNUNG BRAN-
DENBURG (2000)
Dokumentation: MINISTERIUM FUR LANDWIRTSCHAFT, UMWELTSCHUTZ UND RAUMORDNUNG
BRANDENBURG (2000), Band Il, Nr. II.1 und Nr. 11.2
Anwendungen: Brandenburg (derzeit in Testphase)
Beschreibung: Die Saurepufferung im Offenlandbereich wird fiir die Musterstiicke der
Bodenschatzung anhand der Parameter pH-Wert, Carbonatgehalt und Ton-/Schluffge-
halt bewertet. Den Klassenzeichen der Bodenschatzung werden nach einer Auswertung
von Musterstucken Wertstufen zugeordnet, allerdings werden wegen der Unsicherheit
der Bewertung auf der Grundlage der Bodenschatzung nur die extremen Auspragungen
(Wertstufen | = sehr hoch und V = sehr niedrig) dargestellt. Fir forstlich genutzte Boden
wird die Saurepufferung aus der Forstlichen Standortskartierung anhand der pH-Berei-
che der Humusformen, des Carbonat- und Ton-/Schluffgehalts und der Basensattigung
abgeleitet. Den Lokalbodenformen der Forstlichen Standortskartierung werden Wertstu-
fen zugeordnet.
Eingangsparameter: Klassenzeichen der Bodenschatzung bzw. Lokalbodenformen der
Forstlichen Standortskartierung
Mafstabseignung: bei landwirtschaftlicher Nutzung parzellenscharf, bei forstlicher Nut-
zung 1:10.000
Datengrundlage: Bodenschatzung und Forstliche Standortskartierung
Einschrankungen: Die Ableitung der notwendigen Parameter aus der Bodenschatzung
und die Zuordnung von Wertstufen zu den Klassenzeichen der Bodenschatzung ist nur
fur Brandenburg entwickelt.

3.3.5 Quelle: UMWELTMINISTERIUM BADEN-WURTTEMBERG (1995)
Dokumentation: UMWELTMINISTERIUM BADEN-WURTTEMBERG (1995), Nr. 5.1.5
Anwendungen: Baden-Wirttemberg (testweise bei Planungs- und Genehmigungsverfah-
ren)
Beschreibung: Aus dem Klassenzeichen der Bodenschatzung wird die Filter- und Puffer-
funktion des Bodens flir alle Schadstoffgruppen als Summenparameter abgeleitet. Fir
den pH-Wert wird als SchatzgroRe der Ziel-pH-Wert angenommen. Der Humusgehalt
des Bodens wird nicht einbezogen. Waldstandorte werden nicht beurteilt.
Eingangsparameter: Klassenzeichen der Bodenschatzung
Malfstabseignung: parzellenscharf
Datengrundlagen: Klassenzeichen der Bodenschatzung
Einschrankungen: Die Methode ist nicht stoffspezifisch, wesentliche EinflussgroRen der
Saurepufferung (pH, Basenvorrat) kdnnen aus der Bodenschatzung nicht abgeleitet wer-
den.

3.4 Bodenteilfunktion: Filter flr nicht sorbierbare Stoffe (z. B. Nitrat)
Kriterium: Retention des Bodenwassers
Die Féhigkeit des Bodens, im Sickerwasser geléste Stoffe wie z. B. Nitrat gegen die Schwer-
kraft in der durchwurzelbaren Bodenzone zu halten und damit einer Grundwasserkontamina-
tion entgegenzuwirken

Methoden auf der Grundlage von Bodenkartierungen:

3.4.1  Quelle: DIN 19732
Dokumentation: MULLER (1997), VKR 7.7.3.2
Anwendungen: Niedersachsen; NLfB; routinemaRig in Planungs-und Genehmigungsver-
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fahren in RROP, UVS, Trinkwasserschutz, Flurbereinigung,

Sachsen LfUG, Umweltbehdrden im Bereich Bodenschutz auf Anfrage;

Bayern GLA; in der Planungsregion Ingolstadt (derzeit noch keine Anwendung im Pla-
nungsvollzug)

Nordrhein-Westfalen; GD; Umweltverwaltung im Bereich Bodenschutz auf Anfrage
Beschreibung: Zur Beurteilung des Nitratriickhaltevermogens wird ein Quotient aus jahr-
licher Sickerwasserrate und Feldkapazitat des effektiven Wurzelraumes gebildet, der ein
Mal fir die Austauschhaufigkeit des Bodenwassers darstellt. Die Berechnung der Si-
ckerwasserrate kann mit Hilfe verschiedener Methoden oder Modelle erfolgen (s. 2.1b),
die Nutzungs-, Klimadaten und bodenhydrologische Parameter als Eingangsdaten erfor-
dern.

Eingangsparameter: Sickerwasserrate, Feldkapazitat im effektiven Wurzelraum
Mafstabseignung: alle MaRstabe

Datengrundlage: Bodenkartierung nach KA3 / KA4

Quelle: HESSISCHES LANDESAMT FUR UMWELT UND GEOLOGIE (in Vorbereitung)
Dokumentation: HESSISCHES LANDESAMT FUR UMWELT UND GEOLOGIE (in Vorbereitung)
Anwendungen: Hessen: HLUG, Regierungsprasidien Kassel, Giefsien und Darmstadt,
kommunale und regionale Planungstrager (Landschaftsplanung); Rheinland-Pfalz
Beschreibung: Das Nitratriickhaltevermégen des Bodens wird anhand der Feldkapazitat
im durchwurzelbaren Bodenraum sowie des Einflusses des Stauwassers bewertet, der
Einfluss potenzieller Mineralisierung sowie die Neigung zur Bildung von Trockenrissen
wird durch Ubersignatur dargestellt. Klimaparameter und damit die Sickerwasserrate
werden nicht einbezogen, so dass nur eine Aussage Uber den Boden, nicht aber Uber
den Standort gemacht werden kann.

Eingangsparameter: Feldkapazitat im durchwurzelbaren Bodenraum, Staunassestufe,
Mineraliserungspotenzial, Neigung zur Bildung von Tockenrissen

MaRstabseignung: 1:5.000 bis 1:50.000

Datengrundlage: Flachendatenbank des HLUG , Bodenkartierung nach KA3 / KA4 sowie
Erfassungsstandard des HLUG

Einschrankung: Klimaparameter werden nicht berlcksichtigt, die Aussage ist daher bo-
den- und nicht standortbezogen.

3.5 Bodenteilfunktion: allgemeine Filterfunktion von Boden und Untergrund
Kriterium: Sickerwasserverweilzeit
Zeit, in der das Sickerwasser die ungeséttigte Zone zwischen effektivem Wurzelraum und
Grundwasseroberfldche passiert und in der Schadstoffe abgebaut, sorbiert oder mechanisch
gefiltert werden kénnen

Methoden auf der Grundlage von Bodenkartierungen:

3.5.1

Quelle: HOLTING et al. (1995)

Dokumentation: BAYERISCHES GEOLOGISCHES LANDESAMT (1995), UMWELTBEHORDE
HAMBURG (1999), Nr. 3.1.9

Anwendungen: Hamburg: Umweltbehdrde (bei einzelnen Planungs- und Genehmigungs-
verfahren); Nordrhein-Westfalen: GD, Wasserwirtschaft (Niederschlag-Abfluss-
Simulationen); Nordrhein-Westfalen: GD (Umweltverwaltung im Bereich Bodenschutz);
Bayern: GLA; Sachsen: LfUG, Umweltbehérden im Bereich Bodenschutz (auf Anfrage);
Rheinland-Pfalz; Sachsen-Anhalt; Hessen

Beschreibung: Zur Beurteilung der Sickerwasserverweilzeit wird die Gesamtschutzfunk-
tion Uber die Teilfaktoren Schutzfunktion des Bodens, gesteinsspezifische Schutzfunkti-
on, Sickerwasserrate, schwebende Grundwasserstockwerke und artesische Druckver-
haltnisse mit Hilfe eines Punktesystems berechnet.
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Eingangsparameter: nutzbare Feldkapazitat, Gesteinsart, Sickerwasserrate, Machtigkeit
der ungesattigten Zone, Grundwasserverhaltnisse

MaRstabseignung: 1:50.000

Datengrundlagen: Bodenkartierung nach KA4, Geologische Karten, Klimadaten
Einschrankungen: Die Methode ist nicht stoffspezifisch, bodenchemische Prozesse wer-
den nicht bertiicksichtigt.

Quelle: MARKS et al. (1992)

Dokumentation: MARKS et al. (1992)

Anwendungen: Berlin: Senatsverwaltung fur Stadtentwicklung (Landschaftsplanung)
Beschreibung: Als MessgréfRen zur Beurteilung der Grundwasserschutzfunktion des Bo-
dens wird der Grundwasserflurabstand, die Wasserdurchlassigkeit und die Grundwas-
serneubildungsrate klassifiziert und fiir eine Bewertung kombiniert. Die Methode bertick-
sichtigt nicht den tieferen Untergrund.

Eingangsparameter: Grundwasserflurabstand, Wasserdurchlassigkeit, Grundwasser-
neubildungsrate

Malfstabseignung: entsprechend Eingangsdaten

Datengrundlagen: Bodenkartierung nach KA4, Klimadaten.

Einschrankungen: Die Methode ist nicht stoffspezifisch, bodenchemische Prozesse wer-
den nicht berticksichtigt.

B Archivfunktion des Bodens

4 Bodenfunktion: Archiv der Natur- und Kulturgeschichte

4.1 Bodenteilfunktion: Archiv der Naturgeschichte
Kriterium: unterschiedlich, meistens ldnderspezifische Auswahl und Bewertung von
Einzelobjekten durch Fachleute'

Methoden auf der Grundlage von Bodenkartierungen:

411

Quelle: SCHRAPS & SCHREY (1997); BOESS et al. (2002)

Dokumentation: GEOLOGISCHES LANDESAMT NORDRHEIN-WESTFALEN (1998), BOESS et al.
(2002)

Anwendungen: Nordrhein-Westfalen: GD, Bezirksregierungen (Aufstellung oder Neufas-
sung von Gebietsentwicklungsplanen); Nordrhein-Westfalen: GD (Umweltverwaltung im
Bereich Bodenschutz); Niedersachsen (Bodenschutzplanung, Naturschutzplanung).
Beschreibung: Charakteristische Bodentypen bzw. seltene Bodenformen werden anhand
des Bodentyps expertengestitzt im Hinblick auf ihre Archivfunktion ausgewiesen. Bei-
spiele: Schwarzerden / Schwarzerderelikte, Boden aus Quell- und Sinterkalken, Béden
aus Mudden und Wiesenmergel, Béden aus Vulkaniten, Béden aus tertiarem Lockerge-
stein, Boden aus kreidezeitlichem Lockergestein

Eingangsparameter: Bodentyp, geologische Kennzeichnung

MaRstabseignung: 1:5.000 bis 1:50.000

Datengrundlage: Bodenkartierung nach KA3 / KA4

Kommentar: Der Mal3stab der Bodenkartierung bestimmt mit der rdumlichen Auflésung
auch die fachlich inhaltliche (hier: bodensystematische) Detailscharfe: Daher werden im
mittleren MaRstabsbereich die Bodeneinheiten eher nach gruppierten Bodenformen bzw.
vergesellschafteten Bodentypen ausgewiesen, bei grolem Malstab nach Bodentypen,
-varietaten, ggf. auch Subvarietaten.

' Far die Ausweisung und Bewertung von Archivbdden existieren keine standardisierten Verfahren nach
einheitlichen Kriterien. In den meisten Landern erfolgt daher eine expertengestiitzte, regionalspezifische
Auswahl und Bewertung von Einzelobjekten.
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Quelle: BAYERISCHES STAATSMINISTERIUM FUR LANDESENTWICKLUNG UND UMWELTFRAGEN
(in Vorbereitung)

Dokumentation: BAYERISCHES STAATSMINISTERIUM FUR LANDESENTWICKLUNG UND UM-
WELTFRAGEN (in Vorbereitung)

Anwendungen: Bayern: GLA (in der Planungsregion Ingolstadt, derzeit noch keine An-
wendung im Planungsvollzug)

Beschreibung: Auswahl von Einzelobjekten anhand der Uberregionalen Bedeutung der
Archivfunktion, sowie Seltenheit, Eigenart, Erhaltungszustand und Wert als Anschau-
ungsobjekt

Eingangsparameter: Einzelfallbezogen nach Expertenwissen

MaRstabseignung: > 1:10.000

Datengrundlage: Gelandeaufnahme

Quelle: MINISTERIUM FUR LANDWIRTSCHAFT, UMWELTSCHUTZ UND RAUMORDNUNG BRAN-
DENBURG (2000)

Dokumentation: MINISTERIUM FUR LANDWIRTSCHAFT, UMWELTSCHUTZ UND RAUMORDNUNG
BRANDENBURG (2000), Band II, Nr. llI

Anwendungen: Brandenburg (derzeit in Testphase)

Beschreibung: Schutzwirdige Archivbdden in Brandenburg werden expertengestutzt
ausgewiesen und in Form eines Steckbriefes beschreibend dargestellt und bewertet.
Eingangsparameter: Flachengrolie, Naturnahe, Seltenheit, Reprasentanz, Alter
Mafstabseignung: unterschiedlich

Datengrundlage: verschiedene Kartenwerke

Quelle: UMWELTBEHORDE HAMBURG (1999)

Dokumentation: UMWELTBEHORDE HAMBURG (1999), Nr. 3.1.10

Anwendungen: Hamburg: Umweltbehdérde (bei einzelnen Planungs- und Genehmigungs-
verfahren, Planungskarte ,Besonders schutzwurdige Boden®)

Beschreibung: Die Funktion des Bodens als Archiv der Naturgeschichte wird anhand von
Stoérungen in Horizont- und Substratabfolge gegentiber dem natirlichen Zustand beur-
teilt. Anhand der Schatzung von Seltenheit, Versiegelungsgrad, Verdichtung, Stoffzufuhr
und Veranderung des Wasserhaushaltes werden Zu- oder Abschlage gegeben.
Eingangsparameter: Veranderungen in Horizont- und Substratabfolge, Seltenheit, Ver-
siegelung, Verdichtung, Stoffzufuhr, Veranderung des Wasserhaushaltes, Auspragungs-
grad

MaRstabseignung: > 1:10.000

Datengrundlage: Bodenkartierung nach KA4

Einschrénkungen: Dieses Verfahren ist v. a. fiir Siedlungsgebiete mit einem hohen U-
berpragungsgrad der Béden von Bedeutung.

Kommentar: Zur Beurteilung der Seltenheit wird kein MaRstabsbezug angegeben.
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4.2 Bodenteilfunktion: Archiv der Kulturgeschichte
Kriterium: unterschiedlich, meistens landerspezifische Auswahl und Bewertung von
Einzelobjekten durch Fachleute®

Methoden auf der Grundlage von Bodenkartierungen:

4.21

422

423

Quelle: SCHRAPS & SCHREY (1997); BOESS et al. (2002)

Dokumentation: GEOLOGISCHES LANDESAMT NORDRHEIN-WESTFALEN (1998); BOESS et al.
(2002)

Anwendungen: Nordrhein-Westfalen: GD, Bezirksregierungen (Aufstellung oder Neufas-
sung von Gebietsentwicklungsplanen); Nordrhein-Westfalen: GD (Umweltverwaltung im
Bereich Bodenschutz); Niedersachsen (Bodenschutzplanung, Naturschutzplanung).
Beschreibung: Anthropogen gepragte Boden werden anhand des Bodentyps experten-
gestutzt im Hinblick auf ihre Archivfunktion ausgewiesen. Beispiele: Wolbacker, Plaggen-
esche, Fehnkulturen, Rigolen, Tiefumbriiche

Eingangsparameter: Bodentyp, z. T. mit Nutzungsgeschichte, geologische Kennzeich-
nung

MaRstabseignung: 1:5.000 bis 1:50.000

Datengrundlage: Bodenkartierung nach KA3 / KA4

Kommentar: Der Mal3stab der Bodenkartierung bestimmt mit der rdumlichen Auflésung
auch die fachlich inhaltliche (hier: bodensystematische) Detailscharfe: Daher werden im
mittleren MaRstabsbereich die Bodeneinheiten eher nach gruppierten Bodenformen bzw.
vergesellschafteten Bodentypen ausgewiesen, bei grolem Malstab nach Bodentypen,
-varietaten, ggf. auch Subvarietaten.

Quelle: UMWELTBEHORDE HAMBURG (1999)

Dokumentation: UMWELTBEHORDE HAMBURG (1999), Nr. 3.1.11

Anwendungen: Hamburg: Umweltbehdrde (bei einzelnen Planungs- und Genehmigungs-
verfahren, Planungskarte besonders schutzwirdige Boden)

Beschreibung: Expertengestlitzte Bewertung von Bdden, die durch vorindustrielle Kultur-
tatigkeit entstanden sind. Der Erhaltungsgrad und die regionale Eigenart flieRen in die
Bewertung ein.

Eingangsparameter: Kultosol-Typ, Seltenheit und Alter des Bodens, Substratabfolge,
Besonderheiten

MaRstabseignung: > 1:10.000

Datengrundlage: Bodenkartierung nach KA4

Quelle: BAYERISCHES STAATSMINISTERIUM FUR LANDESENTWICKLUNG UND UMWELTFRAGEN
(in Vorbereitung)

Dokumentation: BAYERISCHES STAATSMINISTERIUM FUR LANDESENTWICKLUNG UND UM-
WELTFRAGEN (in Vorbereitung)

Anwendungen: Bayern: GLA (in der Planungsregion Ingolstadt, derzeit noch keine An-
wendung im Planungsvollzug)

Beschreibung: Auswahl von Einzelobjekten anhand der tberregionalen Bedeutung der
Archivfunktion sowie Seltenheit, Eigenart, Erhaltungszustand und Wert als Anschau-
ungsobjekt

Eingangsparameter: Expertenwissen

MaRstabseignung: > 1:10.000

% Fur die Ausweisung und Bewertung von Archivbdden existieren keine standardisierten Verfahren nach
einheitlichen Kriterien. In den meisten Landern erfolgt daher eine expertengestiitzte, regionalspezifische
Auswahl und Bewertung von Einzelobjekten.
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Datengrundlage: Gelandeaufnahme

Quelle: MINISTERIUM FUR LANDWIRTSCHAFT, UMWELTSCHUTZ UND RAUMORDNUNG BRAN-
DENBURG (2000)

Dokumentation: MINISTERIUM FUR LANDWIRTSCHAFT, UMWELTSCHUTZ UND RAUMORDNUNG
BRANDENBURG (2000), Band II, Nr. lII

Anwendungen: Brandenburg (derzeit in Testphase)

Beschreibung: Schutzwiirdige Archivbéden in Brandenburg werden expertengestitzt
ausgewiesen und in Form eines Steckbriefes beschreibend dargestellt und bewertet.
Eingangsparameter: Flachengrolie, Naturnahe, Seltenheit, Reprasentanz, Alter
Mafstabseignung: unterschiedlich

Datengrundlage: verschiedene Kartenwerke

C Nutzungsfunktionen

5 Bodenfunktion Rohstofflagerstatte

5.1 Nutzungsteilfunktion: Rohstofflagerstatte
Kriterium: Verbreitungsflachen oberflachennaher Rohstoffe

Methoden auf der Grundlage geologischer Karten:

5.1.1

Quelle: LANDESAMT FUR GEOLOGIE UND BERGWESEN SACHSEN-ANHALT (2002)
Dokumentation: LANDESAMT FUR GEOLOGIE UND BERGWESEN SACHSEN-ANHALT (2002)
Anwendungen: Sachsen-Anhalt; LAGB

Beschreibung: Oberflachennahe Rohstoffe werden in der Qualitdt und Verbreitung dar-
gestellt. Kartenebenen im GIS (Rohstoffqualitat, konkurrierende Anspriiche, Lage des
Grundwassers zum Rohstoff)

Eingangsparameter: Rohstoffarten (Braunkohle, Kiessand, Kalkstein, Hartgestein, kera-
mische Rohstoffe, Industrieminerale)

MaRstabseignung: 1:25.000 bis 1:50.000

Datengrundlage: Geologische Karten (GK25), Rohstoffdatenbank (FIS Rohstoffe)

Quelle: Rohstoffsicherungskarte von Niedersachsen

Dokumentation: Rohstoffsicherungskarte Niedersachsen 1:25 000

Anwendungen: Niedersachsen: NLfB (routinemafiig in Rahmen von Planungsverfahren)
Beschreibung: Oberflachennahe Rohstoffe werden in der Qualitat und Verbreitung dar-
gestellt.

Eingangsparameter: Rohstoffarten

MaRstabseignung: 1:25.000 bis 1:50.000

Datengrundlage: Geologische Karten (GK25), Rohstoffdatenbank (FIS Rohstoffe)

Quelle: PROKSCH (2000)

Dokumentation: GEOLOGISCHER DIENST NORDRHEIN-WESTFALEN (intern im Intranet
"LK100dig"; unveroffentlicht)

Anwendungen: Nordrhein-Westfalen: GD, Bezirksregierungen, Gebietskorperschaften
(raumplanerische Belange); Nordrhein-Westfalen: GD Firmen, Privatpersonen (allgemei-
ne Rohstofffragen)

Beschreibung: Oberflichennahe Rohstoffe werden flachenhaft als Vorkommen und als
wirtschaftlich interessante Lagerstatten dargestellt.

Eingangsparameter: in der Geologischen Karte 1:100.000 abgegrenzte geologische Ein-
heiten unter Berucksichtigung weiterer Informationen aus analogen Quellen
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MaRstabseignung: 1:50.000 bis 1:200.000

Datengrundlage: Geologische Karten (GK25, GK100), Bohrungen (DABO) , Gewin-
nungsstellendatei

Einschrankungen: keine groRmafstébliche Anwendung

D Empfindlichkeit des Bodens, Gefahr der Entstehung schadlicher Boden-
veranderungen

6 Nichtstoffliche Gefahrdungen von Bodenfunktionen

6.1 Gefahrdung: schadliche Bodenveranderungen durch Erosion
Kriterium: (a) potenzielle Erosionsgefahrdung durch Wasser

Methoden auf der Grundlage von Bodenkartierungen:

6.1a.1

6.1a.2

6.1a.3

Quelle: SACHSISCHES LANDESAMT FUR UMWELT UND GEOLOGIE (2000); KRAMER et al.
(2001)

Dokumentation: SACHSISCHES LANDESAMT FUR UMWELT UND GEOLOGIE (2000),
Anwendungen: Sachsen: Umweltbehérden im Bereich Bodenschutz (auf Anfrage)
Beschreibung: Eingangsdaten der Berechnungen sind flachenhafte Informationen zu
Bodenarten des Oberbodens, Hangneigungen und Flachenutzungen. Anhand der Bo-
denarten werden der mittlere K-Wert nach KA4 (1994) und der bodenartbedingte Erosi-
onswiderstand nach MARKS (1992) abgeleitet. Uber Klassifizierungen wird die potenzielle
Erosionsgefahrdung dargestellt.

Eingangsparameter: K-Faktor, Flachennutzung und Hangneigung (ATKIS)
Mafstabseignung: analoge Bodenkarten

Datengrundlage: Bodenkartierung nach KA4

Einschrénkungen: Die Methode eignet sich fiir Ubersichtsdarstellungen des mittleren
Malflistabsbereiches.

Quelle: CAPELLE & LUDERS (1985)

Dokumentation: MULLER (1997), VKR 7.6.1; AD-HOC-AG BODEN (2000), Nr. 3.2
Anwendungen: Niedersachsen: NLfB (routinemal3ig in Planungs- und Genehmigungsver-
fahren in RROP, UVS, Trinkwasserschutz, Flurbereinigung)

Beschreibung: Einstufung der potenziellen Erosionsgefahrdung anhand Bodenart, Nei-
gungsstufe

Eingangsparameter: Bodenart, Neigungsstufe

MaRstabseignung: mittlerer MaRstabsbereich

Datengrundlage: Bodenkartierung nach KA3 / KA4

Quelle: SCHWERTMANN, VOGL & KAINZ (1990)

Dokumentation: AD-HOC-AG BODEN (2000), Nr. 3.3

Anwendungen: Niedersachsen: NLfB (testweise in Planungs- und Genehmigungsverfah-
ren, RROP, UVS, Trinkwasserschutz, Flurbereinigung); Nordrhein-Westfalen: GD, Um-
weltministerium (Umsetzung der EU-Wasserrahmenrichtlinie); Nordrhein-Westfalen: GD,
Umweltministerium (Abgrenzung der Gebietskulisse flr Férderungen im Rahmen von
"Agrar-Umwelt-MaRnahmen"); Nordrhein-Westfalen: GD, Landwirtschaftskammern (Be-
ratung gemal BBodSchG (§17))

Beschreibung: Die Methodik folgt dem theoretischen Konzept der Allgemeinen Bodenab-
tragsgleichung (ABAG), nach der sich die potenzielle Erosionsgefahrdung als Produkt
aus der Bodenerodierbarkeit (K-Faktor), der Regenerosivitat (R-Faktor) sowie dem
hangneigungsabhangigen Anteil der Topographie (S-Faktor) errechnet, der L-, C- und P-
Faktor wird gesetzt.
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Eingangsparameter: Bodenart, Humusgehalt, Skelettgehalt, Hangneigung, Jahresnie-
derschlag oder Niederschlag im Sommerhalbjahr

MaRstabseignung: > 1:10.000

Datengrundlage: Bodenkartierung nach KA3 / KA4

Methoden auf der Grundlage der Bodenschitzung:
6.1a.4 Quelle: SCHWERTMANN, VOGL & KAINZ (1990)

Dokumentation: Ableitung des K-Faktors wie bei SCHWERTMANN et al. (1990), Tab. 4,
sonst wie AD-HOC-AG BODEN (2000), Nr. 3.3

Anwendungen: -----

Beschreibung: Die Methodik folgt dem theoretischen Konzept der Allgemeinen Bodenab-
tragsgleichung (ABAG), nach der sich die potenzielle Erosionsgefahrdung als Produkt
aus der Bodenerodierbarkeit (K-Faktor), der Regenerosivitat (R-Faktor) sowie dem
hangneigungsabhangigen Anteil der Topographie (S-Faktor) errechnet; der L-, C- und P-
Faktor wird gesetzt. Der K-Faktor wird aus dem Klassenzeichen der Bodenschatzung
abgeleitet.

Eingangsparameter: Klassenzeichen der Bodenschatzung, Hangneigung, Jahresnieder-
schlag oder Niederschlag im Sommerhalbjahr

MaRstabseignung: > 1:10.000

Datengrundlage: Daten der Bodenschatzung

6.1 Gefahrdung: schadliche Bodenveranderungen durch Erosion
Kriterium: (b) aktuelle Erosionsgefahrdung durch Wasser

Methoden auf der Grundlage von Bodenkartierungen:

6.1b.1

Quelle: SCHWERTMANN, VOGL & KAINZ (1990)

Dokumentation: AD-HOC-AG BODEN (2000), Nr. 3.4

Anwendungen: Niedersachsen: NLfB (testweise in Planungs- und Genehmigungsverfah-
ren, RROP, UVS, Trinkwasserschutz, Flurbereinigung)

Beschreibung: Die Methodik folgt dem theoretischen Konzept der Allgemeinen Bodenab-
tragsgleichung (ABAG), nach der sich die aktuelle Erosionsgefahrdung als Produkt aus
der Bodenerodierbarkeit (K-Faktor), der Regenerosivitat (R-Faktor), der Hangneigung (S-
Faktor), der Hanglange (L-Faktor), der aktuellen Bedeckung und Bearbeitung des Bo-
dens (C-Faktor) sowie eventueller ErosionsschutzmalRnahmen (P-Faktor) errechnet.
Eingangsparameter: Bodenart, Humusgehalt, Skelettgehalt, Jahresniederschlag oder
Niederschlag im Sommerhalbjahr, Hangneigung, Hanglange, Fruchtfolge, Kenntnis e-
ventueller ErosionsschutzmalRnahmen

Mafstabseignung: fiir gromaRstabige Projektkarten (1:5.000 bis 1:10.000)
Datengrundlage: Bodenkartierung nach KA3 / KA4

Einschrankungen: Der C-Faktor ist im Idealfall das Ergebnis einer in Tage zeitlich aufge-
I6sten Berechnung, die die exakte Dauer der einzelnen Bearbeitungsschritte von der
Saatbettvorbereitung bis zur Ernte ebenso wie die zugehdrige Erosivitat der Nieder-
schlage der einzelnen Zeitabschnitte berlcksichtigt. Die Verknipfung aller Einflisse zu
einem fruchtfolgenabhangigen C-Faktor kann der grof3en Variabilitat aller Kulturmaf3-
nahmen nur bedingt gerecht werden. Aufgrund der genannten Einschrankungen einer
vereinfachten ABAG-Anwendung sollte ihr Ergebnis nur zur Interpretation der relativen
Abstufung verschiedener Standorte und ihrer Faktorenkombinationen herangezogen
werden. Der genaue Anwendungsbereich ist in AD-HOC-AG BODEN (2000) detailliert be-
schrieben.
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6.1b.2 Quelle: SCHMIDT et al. (1996); SACHSISCHES LANDESANSTALT FUR LANDWIRTSCHAFT,

SACHSISCHES LANDESAMT FUR UMWELT UND GEOLOGIE (1996)

Dokumentation: SACHSISCHES LANDESANSTALT FUR LANDWIRTSCHAFT, SACHSISCHES LAN-
DESAMT FUR UMWELT UND GEOLOGIE (1996)

Anwendungen: Sachsen: Umweltbehorden, Landwirtschaftliche Behorden, Planer
Beschreibung: Erosion 2D/3D ist ein Prognosemodell zur Ermittlung der Erosionsrisiken
sowie ggf. zu einer Minimierung dieser Risiken. Erosion 2D berechnet den durch Ober-
flachenabfluss entstehenden Feststoffabtrag vom Hang, das Volumen des zu erwarten-
den Oberflachenabflusses sowie die Feststoffdepositionen innerhalb des Hangprofils flr
einzelne Niederschlage. Erosion 3D basiert auf denselben Algorithmen wie Erosion 2D
und enthalt Erganzungen, die zur Beschreibung der flachenhaften Erosion bendtigt wer-
den. Vorgesehene Anwendungen fiir Erosion 2D/3D sind:

1. Berechnung von Abtrag und Deposition fir ein extremes Niederschlagsereignis

2. Abschatzung der kumulativen Erosion Uber langere Zeitraume

3. Simulation der Wirkung von Flurbereinigungsmaflinahmen

4. Simulation der Wirkung unterschiedlicher Bewirtschaftung (Fruchtart, Fruchtfolge, Bo-
denbearbeitung, Bodenbedeckung)

5. Abschatzung des Einflusses von Bodeneigenschaften (Bodenfeuchte, Bodenrauhig-
keit u. a.)

6. Abschatzung des Transportes partikelgebundener Schadstoffe, einschlieRlich des Ein
trages in Oberflachengewasser

Eingangsparameter: Hanglange, Hanggeometrie, Niederschlagsdauer, Niederschlagsin-
tensitat, KorngréRenverteilung, Rauhigkeitsbeiwert, Erosionswiderstand, Bedeckungs-
grad, Lagerungsdichte, Anfangswassergehalt, Organischer Kohlenstoff
Mafstabseignung: Aussagescharfe in Abhangigkeit der Eingangsdaten, Modell insbe-
sondere flr groRmalstabige Berechnungen geeignet

Datengrundlage: Bodenkartierung nach KA4 (Oberboden), ATKIS-Daten, Topografische
Daten

Einschrankungen: Der Algorithmus zur Schatzung des Erosionswiderstands der Boden-
oberflache wurde zunéachst nur fur séchsische Béden entwickelt und ist nicht automa-
tisch auf alle Standorte aufl3erhalb Sachsens Ubertragbar; der Algorithmus zur Schatzung
des Rauhigkeitsbeiwertes der Bodenoberflache nach GARBRECHT (1941) wurde ur-
springlich nur fir Flusssohlen entwickelt und nicht flir geringe Schichtdicken der Str6-
mung Uberpraft.

6.1 Gefahrdung: schadliche Bodenveranderungen durch Erosion
Kriterium: (c) potenzielle Erosionsgefahrdung durch Wind

6.1c.1

Quelle: CAPELLE & LUDERS (1985)

Dokumentation: MULLER (1997), VKR 7.6.2, VKR 7.6.3; AD-HOC-AG BODEN (2000), Nr.
7.1

Anwendungen: Niedersachsen: NLfB (routinemal3ig in Planungs- und Genehmigungsver-
fahren in RROP, UVS, Trinkwasserschutz, Flurbereinigung)

Beschreibung: Einstufung der potenziellen Erosionsgefahrdung anhand Bodenart, Hu-
musgehalt, bodenkundliche Feuchtestufe.

Eingangsparameter: Bodenart, Humusgehalt, bodenkundliche Feuchtestufe.
MaRstabseignung: mittlerer MaRstabsbereich

Datengrundlage: Bodenkartierung nach KA3 / KA4
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Quelle: DIN 19706

Dokumentation: DIN 19706

Anwendungen: Niedersachsen: NLfB (testweise in Planungs- und Genehmigungsverfah-
ren)

Beschreibung: Einstufung der Erodierbarkeit durch Wind, Beriicksichtigung der Boden-
bedeckung und von Windhindernissen

Eingangsparameter: Bodenart, Humusgehalt, Feuchtestufe, Bodennutzung, Agrarstatis-
tik (Anbauverhaltnisse)

Malstabseignung: parzellenscharf

Datengrundlage: Bodenkartierung nach KA3 / KA4 oder Bodenschatzung

6.1 Gefahrdung: schadliche Bodenveranderungen durch Erosion
Kriterium: (d) aktuelle Erosionsgefahrdung durch Wind

6.1d.1

Quelle: DIN 19706

Dokumentation: DIN 19706

Anwendungen: Niedersachsen: NLfB (testweise in Planungs- und Genehmigungsverfah-
ren)

Beschreibung: Die Einstufung der Erosionsgefahrdung wird anhand der Bodenart (Ero-
dierbarkeit), der Windgeschwindigkeit (standortabhangiger Faktor), der Fruchtart (bewirt-
schaftungsabhangiger Faktor) und der Wirkung von Windhindernissen vorgenommen.
Eingangsparameter: Bodenart, Windgeschwindigkeit, Fruchtart, Vorhandensein von
Windhindernissen

Malstabseignung: parzellenscharf

Datengrundlage: Bodenkartierung oder Bodenschatzung (Bodenart), Karte der Windge-
schwindigkeiten, Datenerhebung vor Ort

6.2 Gefahrdung: schadliche Bodenveranderungen durch Verdichtung
Kriterium: (a) potenzielle Verdichtungsempfindlichkeit

Methoden auf der Grundlage von Bodenkartierungen:

6.2a.1

6.2a.2

Quelle: STROBEL (1989)

Dokumentation: MULLER (1997), VKR 7.6.5; AD-HOC-AG BODEN (2000), Nr. 1.1
Anwendungen: Niedersachsen: NLfB (routinemalig in Planungs-und Genehmigungsver-
fahren, RROP, UVS, Flurbereinigung); Sachsen: LfUG

Beschreibung: Einstufung der potenziellen Verdichtungsempfindlichkeit anhand einfach
zu erhebender Bodendaten. Die Methode beruht auf dem Konzept der Vorbelastung.
Eingangsparameter: Bodenart, Humusgehalt, bodenkundliche Feuchtestufe, Grobbo-
denanteil.

MaRstabseignung: mittlerer Mastabsbereich

Datengrundlage: Bodenkartierung nach KA3 / KA4

Quelle: Vornorm DIN 19688

Dokumentation: AD-HOC-AG BODEN (2000, Erweiterungsteil)

Anwendungen: Nordrhein-Westfalen: GD (testweise)

Beschreibung: Fur flachenhafte Anwendungen wird die klassierte ZielgrofRe in verein-
fachter Form aus der Bodenart und der Stufe der Trockenrohdichte geschatzt. Bei zu-
satzlicher Kenntnis der Geflgeform kann das Ergebnis modifiziert werden.
Eingangsparameter: Bodenart, Stufe der Trockenrohdichte (fakultativ: Gefligeform)
MaRstabseignung: fiir groBmalstabige Projektkarten (1:5.000 bis 1:10.000)
Datengrundlage: Bodenkartierung nach KA3 / KA4

Einschrankungen: Die Gultigkeit des Verfahrens bleibt je nach Bodenart auf bestimmte
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Minimalwerte der Rohdichte und bestimmte Maximalwerte des Humusgehalts be-
schrankt. Generell sind die Gleichungen auf Moor und Anmoor (> 15% organische Sub-
stanz) nicht anwendbar.

Kommentar: Das Verfahren gilt nicht fUr eine parzellenscharfe Beratung im Rahmen der
guten fachlichen Praxis unter Berlcksichtigung aller relevanten Standortgegebenheiten
und gibt keine regionalen Handlungsempfehlungen fiir eine punktgenaue, detaillierte Ver-
meidung von Schadverdichtungen eines Standortes.

Quelle: MINISTERIUM FUR LANDWIRTSCHAFT, UMWELTSCHUTZ UND RAUMORDNUNG BRAN-
DENBURG (2001)

Dokumentation: MINISTERIUM FUR LANDWIRTSCHAFT, UMWELTSCHUTZ UND RAUMORDNUNG
BRANDENBURG (2001)

Anwendungen: Amter fiir Landwirtschaft in den Landern Brandenburg und Mecklenburg-
Vorpommern

Beschreibung: Einstufung der potenziellen Verdichtungsempfindlichkeit, indem Bodenar-
tengruppen nach KA4 in finf Klassen eingeteilt werden. Die verwendeten Schadverdich-
tungsgefahrdungsklassen wurden nach der Beeintrachtigung des Pflanzenwachstums
bei definierter mechanischer Belastung abgeleitet.

Eingangsparameter: Bodenart

Mafstabseignung: 1:25.000 bis 1:100.000

Datengrundlage: Bodenkartierung nach KA3 / KA4

Einschréankungen: keine Bewertung von Moorstandorten

6.2 Gefahrdung: schadliche Bodenveranderungen durch Verdichtung
Kriterium: (b) aktuelle Verdichtungsempfindlichkeit

6.2b.1

Quelle: SCHAFER et al. (2002)

Dokumentation: -----

Anwendungen: -----

Beschreibung: Die Methode ermittelt in einem ersten Schritt die potenzielle oder stand-
ortabhangige Verdichtungsgefahrdung aus den Parametern Bodenart, Lagerungsdichte,
Verfestigungsgrad von B-Horizonten und Skelettgehalt sowie der vom Klimaraum ab-
hangigen langfristigen Haufigkeit des Auftretens hoher Bodenfeuchte. Zwischenergebnis
ist eine ordinal skalierte GréRRe auf einer Skala von 1 bis 5. Im zweiten Schritt wird diese
GroRe mit Parametern der Bewirtschaftungsweise (Fruchtfolge, Uberrollnufigkeit, Rad-
last) verknupft, indem durch individuelle Zu- oder Abschlage die aktuelle oder bewirt-
schaftungsabhangige Verdichtungsgefahrdung abgeschatzt wird.

Eingangsparameter: Bodenart, Lagerungsdichte, Verfestigungsgrad von B-Horizonten,
Skelettgehalt, Klasse der klimatischen Wasserbilanz im Sommerhalbjahr, Fruchtfolge,
Uberrollhaufigkeit bzw. Spurflachensumme, mittlere Radlast

Mafstabseignung: fiir gromaRstabige Projektkarten (1:5.000 bis 1:10.000)
Datengrundlage: Bodenkartierung nach KA3 / KA4

Einschrankungen: bisher noch nicht definiert
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